Mesterhazy Zsolt

A Karpat-medencei népek 6sszeolvadasanak torténete

Honfoglalasok kora
Kr. e. 2200 — Kr. u. 1250

A Magyar Okor 2002-2003-as kiadasaval nem fejeziera megkezdett munkat. Harom évre
ra 2006-ban kikivankozott még egy fejezet a rédéaftal korabban rogzitett 60 keleti
eredet bevonulasrol a Karpat-medencébe. Néhai Varga Gsaldom ravett, hogy mondjak
el még valamit nem ezer oldalon. Halds vagyok #zatftossagaért, és azért is, a nagy
eurazsiai viziok utan valamibe kodzdlrs betekintést nyertink.

Els k kozott lathatjuk meg azt a felismerést, hogy petk@ek is van életiik, mégpedig
szdzadokban, ezredekben mérbat Megsziletnek, van gyermekkoruk, ifjasaguk,
férfikoruk, anyasaguk, igskoruk és némelyeknek halaluk is. De vannak csakadzul ik,
testvéreik, sdgoraik és altalaban rokonaik. Ezt@stadd azonnal mas sikra tereli az emberi
torténelmet léptékének nagysagrendekkel tortéregvaltoztatasaval. Ezért a népek mindig
jonnek valahonnét, jelentk eleikben gyokerezik,dhd pedig sajat énjikben. Ha eddig
eljutottunk, szinte magatol adddik a kovetkegondolat, talan sikertil megfogalmazni, rhit
el egy nép rovid vagy hosszu ideig. Milyen 6ssznafgjdonsagokban, jellegzetességekben,
hitben foghat6 meg az, hogy meddig €l egy nép? 2dimst erénynek, mi szamit hibanak,
rossz tulajdonsagnak? Csak a nyugatiak, vagy csalja szempontjaink nem lesznek
elegendek a valasz megfogalmazdsahoz, ezért példakémtgékk most egy pillanatra az
Ujk kori Eurazsiara. Némileg leegyszsitve, de mégsem elfogultan azt lathatjuk e hatalma
foldrész 7000 évvel ezdti allapotaban, hogy alapvesn harom nagyra névekvwdldm ves
m veltségi goc korul zajlik az élet, nevezzik ezl @¢snek. Ezek a szinterek a Karpat-
medence és a Kaukazus, az Indus volgye és Kinalhdimom helyen sajatos élet alakul sajat
szellemt| vezetve, ezt nehéz nem meglatni. Maguk az embedigkilébnb6znek egymastal,
ez egyik kicsit vilagosabb, a masik kicsit barnablharmadiknak kicsit maskeént all a szeme.
Ez azonban nem sokat tesz, inkabb csak a latvasy fnk&nt azo6ta, hogy tudjuk: génjeikben
a kulénbség szinte semmi.

Az é&ltaluk hatrahagyott hagyaték azonban arra tnbtay m veltségik szerkesztése
mindahany esetében a sajatos, helyben felrgrellem erejének termése. Weltségik a
kezdeti indulastél fogva kévenként, gondolatonkémitkezve épitette fel sajat vilagat, kdzos
szellemiekben megfoghatd tudatat. Ezért mondhatioigy 6nalld mveltségekként voltak
képesek megjelenni a Foldon és kiterjeszteni azokabangsuly éppen a kezdeti alapitd
id szakokon, tehat a meltséget megalapité szellemi ben rejlik a késbbiekre nézve.
Ezredévekkel kédbbi események soran lathatjuk meg az alapitok terajgikor a népek
vandorlasa és elkeveredése folytan megvaltoznadtrakai viszonyok. Ez egyben a vizsga
ideje is, hisz a hozzavandorlasok soran derll kilagvetés tartossaga is. A kérdés ugy mertl
fel, hogy az eredeti nveltség elég es-e ahhoz, hogy a bejovbetelepil népeket magaba
olvassza, vagy esetleg felszamolodik abban. Ezsgsi egyaltalan nem fegyverek versenye,
az életers m vel dés ereje nem igényli a fegyverek segitségét.



Ma visszatekintve e sok ezer évre végeredményetmetiink, mert mindharom
emlitett kultarkoér all és él dacara minden azt gyentorténelmi folyamatnak. Hogyan
lehetséges ez? A korai inditas, a rés nélkuettségbeli épitkezés a kulcs mindenhol. Az
Indus-volgyi torténelem masrél sem szdél, minthogla anindig aramlottak a népek. Az
els dleges — altalunk is felvazolhat6 — Indus-volgyszenlvadas délkelet—azsiai bevandorldk
és helybenlakdk nve volt. k alapoztak meg azt a weltségi iranyt, amely ott kifejdoétt.
Ezek méar 5-6000 évvel ezétt | kezdve alakitottak azt a rendkivll szines és ralbags
m veltséget, amely Harappa és Mohendzso-Daro leratidatmutatkozott meg késb a Kr.

e. 2300 koruli idszakaban. Miutan a délkeleti utanpotlas megszaz Indus volgye mar csak
sajat erejére tamaszkodhatott Kitls életének szakaszaiban. Egyre inkabb valésagifa v
szamukra, hogy jobbara észak feérkez bevandorldkkal gyarapodott birodalmuk. Ezek
javarészt sztyeppei eredetarsadalmak képvisel voltak, koztik a szabirok, majd késb
szkitak, hunok, fehér hunok, tokharok, masszagétzadkak. Ezek bizony mind a mi sztyeppei
rokonaink, st testvéreink és a Partus Birodalom kortl éepek voltak. E sokezer éves
ragozo nyelv felvonulas ellenére az Indus vélgye nem lett magyaDe hat miért nem, ha
olyan sokan voltak? A valasz talan abban rejlilgyhegyszerre sohasem mentek oda tébben,
mint az slakok létszamanak toredéke. A szaz-kétszaz éveatgortént nagy bevonulasok
népei mind felolvadtak az ottansi m veltségben addigra, amire a kévetke2phulldm oda
megeérkezett. A sztyeppeiek hoditasairdl perszeughh torténelem, még a Kr. u. 7. szazadban
is hodité hun kiralyok Ultek India trénjan. Mihetyazonban a kisebbségben él6ditok
elveszitettek népi személyiségiiket, megsek hunnak lenni és indiaiva lettek. A ragozok
m veltségének és nyelvének nyomai ma is felismedketndia vallasaiban, nyelveiben,
m vel désében, ez tagadhatatlan. lHliek miatt azonban ott dénbefolyast szerezni nem
tudtak soha. Ez az Indus-volgyi vazlatos tortéreghlmas ervel bizonyitja az slakosok
szellemi erejét, de azt is, hogy aki elhag\gai foldjét, el bb-utbbb mas nép részévé alakulva
folytathatja csak életét. Az indoeurdpaiak altalckkérdéssé kinevezett szanszkrit tgyek
azota sok csavart szenvedtek a vildgtorténelermaitappAmidta e nyelvet az indoeurdpai
lendilet az arjaksnyelvének minsitette, mar sokkal tébbet tudunk. A szanszkribjéddan a
partos kiralyok idejében létrehozott normativnyelv volt — mintegy 6kori eszperanto, -
emiatt abbdl az indoeurdpai torténetre vonatkoapato nyelvi érvek nem szarmaztathatok.
Mivel ezt az angolok Krési Csoma Séandor életében még nem tudtak, mirelkavettek
tudomanya eredményeinek elhallgatasaban.

India a torténelme soran beolvasztott milliok okémdésagos olvasztotégely volt az
elmult 7000 évben. Szemben a mai Amerikaval, amsélgzeretettel ismerteti magat ilyen
min ségében annak ellenére, hogy ott mind a mai ndkido@6doétt bevandorld csoportok
féltékenyen rzik korabbi azonossagukat és eszilk 4gaban simtedd@i. 2050-re az el nem
keveredk tobbségbe keriilnek majd az Egyesiilt Allamokbapeépa spanyol ajkiak as
azsiaiak miatt. De miért nem akar az amerikai @t@sigy m kodni, ahogy a régi indiaiaké?
Valoszin leg az eltér szellemi hagyatek miatt, mert amig Indiaban azéisstdé mveltség
élete folyamatos volt, addig Amerika ilyet nem ttidelmutatni, hisz maga is kialakulatlan
hodité volt. Ha nem valtozik meg a helyzet, a népgsadatok efre vetitik a ma mégoly
hatalmas vilagbirodalom végét szaz év mulva, anvdxiko részévé sillyedve éli tovabb
jelentéktelen életét. Azsi India — jov beli Amerika parhuzamat persze nem maseért vetettem
fel, de mintegy szemléltetésként.

India Kinahoz hasonl6an hatalmas orszag, benmerbvan lehetség hoditasokra. A
szubkontinens nemcsak méretéladdéddan, de népességének kdszommets torténelme
soran a beldl elintézendigyeket tartotta fontosnak. Az északi hegykoszamée eleve
bezartak a lapaly népét a hatalmas katlanba, eadatinnét kitérni nem akart sohasem. A
Hindukus és a Himalaja 6rokre magaba fordulévaovédtitak az ott élnépeket. Ezért India



mindig is befogado jellegvolt és népeinek meg sem fordult a fejikben, hogegylancokat
attorve keressenek maguknak kalandokat. Emiatsexxt tudjuk meg sohasem, hogy Kr. e.
1000 tajan lett volna elegene@rejik és technoldgiajuk ahhoz, hogy kimenjensktgeppére.
Mindenesetre tény, hogy Indiat semid, sem késb népek el nem hagytak, ezért ilyenek
Eurdépéat sohasem érték el.

Az si gyoker Kina szempontunkbdl csak annyiban kilonbozik hidjghogy jéval
kevesebb ragozdé nyelvnép vonult be oda, joszerével csak a hunok — ldegen sok
hullamban - és leszakadd torzsei olvadtak ott beha&gytak mély nyomokat korabbi
jelenlétikkel a hatalmas birodalom életében,veltségében. Nem tévesztendssze a
birodalmi Kina bels alakuldsa az onnét nézve kilgperiférikus elhelyezkedésnyugati
tertletek hun mvel désének maradvanya, az Ordos és kérnyéki hun &ldemmallasaval.
Szadmomra az indiai és kinai meltség 7000 éves torténetéla magyarokra nézve fontos
tanulsag koérvonalazédik ki, amely szerint e kéenels hely kéril nem gondolhatunk el
magyar vagy magyarral rokorshazat, mas néversi m veltségi tertletet, mert a tények ezt
nem engedik meg feltenni. Ordos és a keleti huanjét eszerint nyugati, pontosabban
eurdpai eredet mégha a sztyeppét kutatok szerint ez nem is fagace! fenntartasok nelkul.
Ordos torténetének gyokereit abban az eurazsiakdjban, rézkorban, majd végul abban a
bronzkorban kell keressiik, amely egységes arcutatibatott az Atlanti-6ceantol Kinaig ugy
négyezer évvel ezdt is mar.

Kindval mas képét mutatja. Benne egy valodi inghista birodalom képe formaladik
ki, amelyben a korrupcid6 mindent elnyel ugyan, dmahain kivilre csak a Selyemut
védelmében jut. Az altala uralandé tertilet nem éekmai teriiletén beldl majdnem minden
hodité vagyat kielégitheti. Indiahoz hasonléan &aon k is a hegyek foglyai maradnak.
Kina a Selyemut katonai biztositasa ceéljabdl Tiett Ferganaig, Szogdianaig hatol, de a
sztyeppére sohasem merészkedik ki. Nincsen hoztddBgiaja, azaz elegendudasa.
Viselkedése azt mutatja, hogy csak hoditana, aeppti életformatol irtdézik. Szellemileg
mélto tarsa ROmanak is. Az Uzlet kedvéért a paktad kot alkut, és ez mindkét fél szaméra
gyumolcsoz kapcsolatta alakul. Kina kezdetei mégis onallovefiség inditdsara utalnak,
amelyet a hunok csak befolyasolni tudtak megjeleikksl és beolvadasaikkal, amelyek a
Xia dinasztia idejétl folyamatosan zajlanak. Ez a lényeg most szempddbidi, mert emiatt
nem keresek Kina kdrnyékén hushazat. Ha ugyanis a hunok alapitéként otthonkleténa
Kindban, az ma nem ugy nézne ki, ahogy. A soroZaiostamadasok kovetkeztében Kina
befelé forduldva valt népei tulajdonsagaiban éppagwpt India.

Miutan a két igen korai és allandbnak tetsa vel dés kdzelében nem taldlhatoak
meg a ragozo nyelvnépek eredetisi fészkei, ezért azt a sajatunkkal egyetembenizinan
kell megkeressik. A keresést nagyban neheziti, adgy el tti és utani évezred térténetében
a sztyeppei Un. mag-népek torténete igerie§esen jelentkezik, emiatt sokan ma is ugy
gondoljak, hogy a magyarshazat mégis Azsidban és az onnétzled hegyvidéki
magjelleg és pusztai gyokerallamokban — pl. Urartu, Sumer és Partosorsz&lj kkressék.

A bokken az, hogy éppen haromezer éve értek a tarsadalteichaoldgiai fejldésben a
Karpat-medencét keletre él népek arra a szintre, hogy kimerészkedjenek aepptre.
Eppen ez az idvolt a szarazféldi technolégiai forradalom korszaklhomalyositva egyuttal
a kutaték szamara az amugysbges elzményeket. A sztyeppére kivonulok — vagy azt
belakdék — jelents részben ugyanis O-Magyarorszagrol szarmaztak éjkakort megel z

id kben, emiatt a legegyszében dmagyar néven tisztelhetjiket, bar ket ma szkita, hun
vagy turk gyjt néven ismerik.

A 8-10.000 éves magyar Ujkortol szamitott idben lelhetjuk fel az eurdpai ragozo
nyelv m veltség azon gyokereit, amelyek az indiai és kirsim veltségek kortarsa a



nyugaton. A térténelem tanusaga szerint a keldtefagado-beolvaszto jellegk voltak, mig

a nyugati igen jelens kiterjedéssel birt kitagulo-belakd jellegk nevezhetjik. Mindkét
keleti m vel dési gbc hosszu torténete soran igen jelengpességet kapott nyugatrol, ezzel
szemben a Karpat-medence sem Indiabdl, még kevésb@&@bdol nem kapott
népességfeltltést, emiatt egyértelimelyzetben vagyunk. Egyrészt a sztyeppeveitség
nem keleti eredet— hiszen akkor barnab és ferdeszememberek éltek volna ottk ezzel
szemben fehér emberek voltak, - masrészt arra nhdgy az egész magyari el dés goca
a Karpat-medence és a vele rokon népeket eketukazus és Folyamkdz. Ha a keleti
m vel dési kdzpontok lettek volna olyan helyzetben, hagpeik belakjdk az eurazsiai
sztyeppét, akkor azok tdmegei irtak volna meg geppe torténetét. Mivel ez nem igy
tortént, azt gondolhatjuk, hogy ehhez nem voltakgefejlettek, netdn nem volt ra
lehet ségik, igy a kérdés eld, miel tt szenvedélyes vitat nyithatnank felette.

E 8000 éves attekintés eredményeképpen Kina éf Indgy biztonsaggal
kikapcsolhaté Eurazsia torténetébakkor, amikor a ragozok génkozpontjait keressik.
Torténelmik énmagaban bizonyiték arra, hogy onreghataroz6 népek soha ki nem jottek
és Eurazsiaban el nem terjedtek. Ennek éppenexikelt jére van példank: a nepali magarok
haromezer év ota élnek a hegyekben, az ujgurok Idemiak Ordos teriletén. A nepali
magarok — hagyomanyaik szerint - haromezer éve tdak az asszirok ¢lmenekuilhettek
fel a hegyekbe. Ordos hun lakoit a Kinaval haborszgeppei hunok hagyhattak hatra orok
mementoként. E keletre szakadt, valamikor vellinkrggelvet beszél néprészeink nemcsak
leétezésuk miatt fontosak szamunkra. Mama is rzik magyar vagy rokoni azonossagukat, az
igen fontos bizonyitékokat tartogathat a szkita-auar-magyar beszélt nyelvre vonatkozoan.

Irantdl és az Uraltdl nyugatra taladlhatdéak az toidalékold nyelv népek. Ezek faji
értelemben talan nem bizonyulnak egységesnek, jelednt s tomegeik a fehér tipusu embert
képviselik amellett, hogy barna b kus tipusutak is gyakorta helyet kapnak koztike- d
m veltséglk egységessége mindenképpen dsszekapckeljaEnnek a népnek a torténetét
kell megismernink ahhoz, hogy sajat torténelminkkgyeivel tisztaba johessink. Ez a
messzire kiterjedt snép mi vagyunk eteinkkel és rokonainkkal egyetemben, térténetik
minden darabja a miénk. Nyelviiksi szerves mveltséguk Ugyszintén. Magyarul, a ragozo6
nyelv népek génkdzpontjat és mel désének gocait — népszenevén shazajat - nem
kereshetjik az Industdl keletre.

Ezzel egyutt érdektlve hallgathatjuk kutatoink Kina és India tajairekélo
kutatdsainak hirét, mert a ragozok beolvadasai&olynégis tudni szeretnénk, mi az, ankit
atvettek és megiztek. Ezek a ragozok legfontosabb és legitlobb hagyatéka Eurazsiaban,
nem mas.

A mag és a héj eurazsiai torténete

A mag és a héj népeinek torténete dsszetartogikmint a dié vagy a mogyoro, csak
masképpen. Egyenes kévetkezménye a kordbban tacgiyakori m veltségi helyzetnek, de
mar egy Ujabb mas korban. Talan az eddig kevesékkdgészeti anyag batortalanitotta el a
kutatokat, hogy Eurazsia flves tajaival kapcsolatbanerészebb feltételezéseket
fogalmazzanak meg. A magyar bronz eurazsiai mée#terjedése és a targyakon viselt
jelképek — mint példaul a spiral — évezredekbenheterfolyamatossaga is tamogatja, arra



juthatunk, hogy az Atlanti 6ceantdl Kinaig 4 éveekl tt megjelenésében szinte egyazonos
m veltség jelenlétét kell felismernink. E kitlintetiett éppen a kbzép-azsiai noméshllam,
Andronovo és a hozza tartozo azsiaivel dési kdzpontok megjelenését mutatja. Az almos
csendben kordbban zajlé azsiai torténelem a Folgaimdumeér drama kdvetkeztében soha
nem latott mozgasba lendiul. Egy kilondsen kegyetiépirtasra tor nép szallja meg a
Folyamkodzt. A Sumerben Kr. e. 2350 tajan lezajlo Sargon-féle hatalomatvétel
kegyetlensége folytan embermilliok valnak foldodftd és menekilnek az 6sszes vilagtaj
felé, hogy puszta életiket mentsek. Hmllamaik északnak veszi az iranyt és a Kaukazus
déli, a mai Iran északi terlletein az oazisokb&njeek meg ugy, hogy teljes varosok épilnek
zikkuratokkal és mindennel, ami az élethez sziikségelt akkoriban. A menekik
birtokaban voltak az akkori vildg 6sszes nagysmaki talalmanyanak nemcsak az élelem
el allitasara, de a femek hasznalatanak is. Ezen tiemeigen képzettnek bizonyultak
szellemiekben is, az isteni felsbséggel kialakitott viszonyukban is. Szellemi fyigk a
vellik 0Osszeolvadd népességek szamara nem biztostjgeduralkodasi lehetéget. A
révidesen kiapadd oazisok népei tovabbkoltozésrgdaeriltek idvel és igy rovidesen a
szaraz éghajlatu sztyeppe szélén talaltak magudkeveredve a helyben talalt részben
karpati eredet snéppel Kozép-Azsia Uj meltségeit hoztak létre. Voltaképpen az
andronovéi és az azzal kapcsolatba hozhat&eltségek alapjait vetették meg. Azt is
mondhatnank, hogy visszatértek korabbi hazajukba, Farkasinszky Tibor kutatasi
eredményeire tdmaszkodunk, aki a Suméridba igyekelszarmazasi helyét Dilmun
kornyekére helyezi, vagyis az Oxus-Jaxartész videkEarkasinszky elgondolasaval mas
oldalrdl sincs baj, hisz a sumérok a magyar nyéhokos agabdl valdk. Magyar Adorjan
szerint is, igy részben a torokds nyelvszkitdk leszarmazottjainak tekinthlet
Etnogenezisiikben a szkita északi elem kimutatigatidoljunk csak Aratta szerepére.

Habar a mag csendes marad évezredeken at — laszinés hir — a kériulvevtajakrol
mégiscsak értesulink torténelmi fejleményékA mag korul idr |id re Uj allamalakulatok
vernek tanyat a héj teriletein. A héj itt az EutophaKisazsiatél Kinaig terjed hatalmas
terilet. A Kr. utdni korban egyre tobbszor érzékeljhogy sztyeppei hoditok alapitanak
kiralysagokat a héj — a Kelet - tertletein. Emisimcsak a legismertebb Parthus- Partos —
birodalom kerll szemink elé, de az attol keletelgsreTokharisztan, Bukhara, Khovarezm,
Pakisztan és Afganisztan szkita, fehér hun és p@redet kiralysagai is, st Kelet-Europa
és természetesen a Karpat-medence is. Kiralyaikhpaworonat viselnek, pénzérméiken
megjelenik a nap és a hold a zoroaszteroltar mellett. Szellemi értelemben mindenképpen
rokonainknak tarthatjuk ket, de csak emiatt. A héjban étavolabbi keleti népek nem
tartoztak a ragozo nyelvnépek kdzosségébe Keleten. Nyugaton - Eurépabaszent a
szinte egységes kelta-magyarveltségi tombbe Utkdztek a magbaol kivonulok.

Keleten a magteruletelrlecsapé szkita eredetiralmak nem bizonyultak tartésnak.
Mindenekel tt amiatt, mert nyelvik és meltségik kiulonbdzott a megtdmadottakétdl, és
természetesen az elkeverkdétszamaranyaitél. A létszamaranyok mentén vatosithet
végkifejlet szerint a helyben lakdk weltsége kerekedett felil beolvasztvan a korabbi
tamadokat. Jelképeiket a régészeti leleteken ézép@éiken j6 ideig nyomon kovethetjuk,
id vel azonban elfogy a folyamatossag és a helybedklaljra birtokba veszik korabbi
tulajdonukat. Jelképeik azonban hosszinidt fennmaradnak és attététesen beleivodnak az
ott él népek mveltségébe. Toramana és Mihirakula indiai hun igaga is csak a hodito
hun uralom idején tartott ki a Kr. u. 7. szazadbditnelyst a hoditék népi személyazonossaga
a beolvadas miatt eltit, megszntek kiralyok lenni Rajastanban. Az uralom felsz&sa
ellenére ma az indiai Rajastanban eurdpai habitust fehér tipusi népesség él hun
hagyomanyait vigyazva Indidbank falvaikban maradva maig apoljak hagyatékukat.



A Karpat-medencében is hasonlé lehet a helyzetletrd, a sztyeppékid érkez

néphullamokkal. Az Uj telepesek jelképei veégigkiséa kovetkez szazadok régészeti
anyagat, mikdzben felszivodnak a helyiekveltségébe. Ami abbdl fontos, meg dik az
slakosok és hoditéik immar k6zos hagyatékaban. Sakrelé manapsag leginkabb a hun,
avar e€s un. magyar honfoglalas lathaté anyaga,\agidsak azért, mert leleteink e korokbol a
legfrissebbek. Talan eljon egy olyan kor, amikomna tagadas, hanem a kapcsolatok
keresése lesz fontosabb korabbdelinkkel. Ha ez valoban igy lesz, kdnnyebben kertéistk
parhuzamokat a napvilagra keriilt anyagban, de tkidlakithatd lesz olyan modszertani
eljaras, amely kulén is tudja valasztani az egyeketk honfoglalasok utani 0j kifejez
formanyelv 6sszetewt. Kett n &ll a vasar — szoktdk mondani. Aghonos féldmveseket
torténelemtudomanyunk meégis kihagyja a szamitastgakis az Gjonnan érkekel van
elfoglalva. Ennek ellenére a jellegadd hoditok rigrelt nnek az shonosok tengerében, akik
meégis felderitheek maradtak mind a mai napig, ha j6 szemmel kdag®#tia hagyatékhoz.

(bronzkori korong rajza €s mai tojasfestési motigkm

A magban él népek népi személyiségére nézve ugy kétszaz éaddia kulturharc
folyik. Ez a hatalmas fold - a sztyeppe - a széddifm veltség egyik jelens aganak
szinhelyévé valt. A nyugati - magukat indoeurépaikézonositd - népek kifogyhatatlan
népesség-utanpotlasaként tekintik még ma is, ésgadukért "olni képesek". Nos, a szkitak
indoeurépaisagat harom XIX. szdzadi cikkecskérepaazdk. "... német nyelvészek
kisutotték a mult szazad elbarmadatol kezdve, hogy a szkitak egy nomad irépinyelvét
beszélték, k maguk is irdni nép. Legyunk johiszeak, s tekintsuk &llitasaikat a tiszta
tudomany eredményének, viszont azért nézzuk is mdgy,] mire jutottak. Fként harom
tuddési munka érdemleges: Kaspar Zeuss: Die Deutsghéd die Nachbarstamme, Miinchen,
1837.; W. Thomaschek: Kritik der altesten Nachechtiber den skytischen Norden, Wien,
1888. és Karl Mullenhof: Uber die Herkunft und Syva der pontischen Scythen und
Sarmaten, Berlin, 1892.'A kelet-eurépai Gigy 4000 évvel ezei régészeti helyzet elemzése
mas olvasatban Miiller-Karpétszarmazik: "...Ezeknek az Ujabb megfigyelésekngkaé
pontosabb idrendi besorolasnak megfeleh a modern kutatds a kégodorsiros vagy
kurgan kultara gocat a Kuban-Majkop weltségben latja. Bizonyitottnak vehetjik - szogezi
le pl. Muller-Karpe, - hogy a Kuban meltség a Kaspi-tengeités a Volgatol Ukrajnaig
terjed térségben a 3. évezred masodik felében jelentk@im vel , fémeket hasznald
rézkori m vel dési komplexum, azaz a kégodorsiros vagy kurgan kultara kialakitasaban
es elterjesztésében meghatarozé kulturalis szejégebtt. A mveltség teriletén talalhato
fémtargyak, fegyverek, diszitmotivumok, ékszerek és edények mind Kuban-Majkop
kozvetitésével keriiltek el Dél-Oroszorszagba. Ugyaronatkozik a csiszolt baltakra is.?
"Miller-Karpe utolsé megjegyzése a csiszolb&ltakrol egészen nyilvanvaléan oldalvagés az
agynevezett ,csatabardos” tedria hivei fele. Azogermanocentrikus szemléletstorténet-
kutatasban ugyanis mar a mult szazad (értsd: XI&ge Ota mindig Ujra és Ujra ehngatjak
azt a kozkedvelt hagyomanyos elképzelést, amelynszekelet-eurdpai csiszolt kaltak - a
.csatabardok” - lennének azi, még egységes indogerman népesség régészetitélagy



Nevezik ezeket ,csatabardosok”™nak (Streitaxtleutd gyakran ,zsindrdiszes keramias
csatabardosok’-nak is (schnurrkeramische Streéatd), mivel ezek a lbaltak sokszor
zsindrdiszes keramia tarsasagaban fordulnak Eett a hipotézist az utobbi években mar
csupan az ugynevezett ,ahisztorikus” indogermaikigziranyzat melengeti, a legtdbb neves
kutaté azonban kereken képtelenségnek giin amint azt Miller-Karpe vilagosan meg is
mondja: , ...hogy a zsinordiszes kerdmiasok indogeiok voltak-e, az azokhoz a kiagyalt
értelmezésekhez tartozik, amelyek a tudomanyossmeghetség hatarain tul teriilnek el>."
Mivel a sztyeppén csak az elbb emlitett "indogermanok és indoarjak" elképesdtmegeit
latjAk még ma is az indoeurbpai téveszme szerelmegért minden alkalmat meg kell
ragadjunk ket tévedéseikkel szembesiteni. Ma, amikor a nagybe velt
torténelemhamisitasok, évszdzadokban mérbsalasok napfényre derilésének korat irjuk,
feltétlentl érdemes Ujra felidézni és bemutatni me&gpyéb hamisitasokat is. Arrdl
természetesen nem szél a fama, hogy az "indoalatak és médek hogyan voltak képesek
Partosorszagban olyan szakralis jelképeket hatyaiaamelyek az Arpadok eredeti szakralis
Karpat-medencei uralmat is kisértek. Kulonés moédomagyarokat eddig még senki sem
torekedett hith indogermannak abrazolni, pedig a hun-szkital@ miatt ezt kellett volna
tegyék. A magyarok atértékelésének elmaradasa efizkétifulladasat eredményezi.

Keleten a Partosorszag 500 éves fennallasa vagtartésabb szkita-méd uralom. Ennek
megannyi oka lehet, mégis et®rban az allamalkotd népek kulsredet utdnpétlasara volt
sziksége a hatalom megtartasdhoz. Nyugaton Magyailesz az a minden csodalatunkat
kivivd orszag, ahol a sztyeppeiek most méar 1100s éfennéllasukat Gnnepelhették a
kézelmultban. Nyilvan ennek is van oka. Megint csk sorban a befogadd kozeg -
nevezzik ezt a tébb tizezer éves foldes dmagyar népnek shonos ereje volt az, amely
osszeolvadt Arpad hoditd népével. E "hazassag'tddegen szerencsésnek, még inkabb
tartosnak bizonyult. Egy tobb tizezer évesvait snép egyesilt a "mag" legsebb,
ugyancsak kimvelt népével. Aki eddig nem értette volna a mag@gréennmaradasanak
okat, az most kozelebb keriilhet a megoldashoz.

Harmadik évezredinkre is megorokolt "hazassaguokitigzasanak feleksége most mar a
miénk. Nemcsak a sztyeppei hagyatékése a feladat, de e tartés szbvetség helyben lako
tagjardl is igyekeznink kell minél tdbbet megtudHa ebben a most alaposan kitagitott
eurazsiai rendszerben szeretnénk a magunk helg&tgumegtalalni, vélheen pontosabb
leirasokra tehetiink szert korai torténelmuhknagunk is.

lll. Keleti honfoglaldk a Karpat-medencében

Henkey Gyula mar eddigi irodalmi munkassaga somartobbszor felsorolta a Karpat-
medencében élnép antropoldgiai alapon tortént elszarmazasah. I[Elmdhatja mindenki,
hogy a ma Magyarorszagon éhép tobbsége ural-altaji és pamiri eredetlaptipusaban
pedig az andronovéi kultirkérhoz tartoZikJgyanezt Gotz LaszI6 is kifejtette megfelel
ervek alkalmazasaval. Ha tehat a mai magyar négessdyomo turani és pamiri
elszarmazasardl beszélink, akkor annak nyilvantieéneti elzménye is. Olyan, amely
korébbi az eddig egyetlenként tisztelt magyar beldsnal, az Arpad megjelenését megel
évezredekbl. Sok ilyen van. Arpad népe egymagaban nem oko#th&0-70 %-os keleti
embertani eredetet Magyarorszagon. Nézzink utakapKozhattdk ezt. Az egyszeség



kedvéért most nem forrasgteményt elemzink, vagy tucatnyi szet;z hanem csak
felsoroljuk a keleti eredet bevandorlasokat a "Magyarorszag tortérmete” konyvb .
Vélhet en nem esink a tudomanytalansagnédbe, ha eszerint cselekszlink. Az
elkbvetkezkben igyekszem az Olvasot olyan szemmel is lathad anyaghoz juttatni,
amely meggyz erej, ehhez azonban a vilaghaléra lesz szikségew(szkita.lap.hu,
www.avar.lap.huwww.etruszk.lap.huywww.hettita.lap.huwww.arpadhaz.lap.hu

Nézzuk tehat, kik jottek keletr Kr. e. 2200 és IV. Béla uralkodasa k&zott hazankb mai
Magyarorszagra, kisebbek és nagyobbak:

Korai bronzkorban:

1.

"Az els kelet-eurdpai pasztorok az Alféldon

Az i. e. 22. szazad koérdl indult meg az eurdzsiéyeppek térzseinek elseuropai
jelent ség vandorlasa és szétszérodasa. A 3. évezred utatstakdaban a Dnyeper és
az Ural folyok kozott, valamint a Kaukazus északiterében U0j nagy kultira
korvonalai bontakoznak K. Ezek val6jaban a Kuban-Majkop-i szkita bronzkori
m veltség képvisel, akik nemcsak Magyarorszagot veszik célba, dezg@iropat is.
Hatrahagyott régészeti emlékeiket meg is nézhétjhk. nézziik csak: Magyarorszag
terlletére a Kaukazus és a Balkan Ifehegindulé népmozgalmak soran €tor kész
bronzeszkozok és ékszerek jutottak €1.A torténelemkonyv ezt kéveen kijelenti,
hogy a folyamatos betelepllések kovetkeztében: '&zsr n megtelepllt
"embertomeg"” szilard biolégiai alapnak bizonyulimedynek torténetét szinezhették
atalakuldsok és katasztrofdk, ezek azonban a HKorsiszonyai kozott nem
egykénnyen okoztak gyokeres népességvalto2asMagyarul nagylétszamu
honfoglalas térténhetett.

"A rézkorig visszanyulo népi alapok az egész Kamatence teriletén kimutathatok.
A tévoIiLiOterUIetekrl érkez népcsoportok tdbbsége ezekre az alapokra csakediép
tudott.'

Tovabbi korabronzkori bevandorlasok:

"A helyi hagyomanyokkal szemben ellenséges masddik hullam elsnek felt n
k6zossége az Aranka - Maros - Szarazér negyszdgeetelepul pitvarosi csoport.
... Halottaikat zsugoritva temették... Ritusuk, viséketanyagi mveltségik élénken
rzi az észak-balkani késrézkori hagyomanyokat. ... Sirmellékleteikben sebr
jelenik meg teljes gazdagsagaban a Kozép-Duna-roeddtrai bronzmvesség.
Okor keleti tipusi nagyméret nyakpereceket, valamint Ket, partadiszeket,
nyaklancokat, bronz és arany hajfurtkarikékat wdel Fegyverzetik keletmediterran
tipusu volt: trnek és landzsanak egyarant hasznalhaté nagymeéses bordaju
nyeles bronzpengék, un. ciprusirdk vagy landzsak (Csorvas); ez biztositotta
folényiiket a szétsz6rt makoi csoportok felétt.”

"A korai bronzkor folyaman még mas rejtélyes vagyohytalan eredet keleti
népcsoportok is behatoltak a Karpat-medence pedgkeire. Elszigetelt, zart életet
élt a Latorca-Hernadd volgyében, Kassatél északna lgomsirokban temetkez
zsinegdiszes edényes népcsopbrt.” k voltak az indoeurépaiak diadalmas
kultdrahordoz6i, akikrl id kdzben kideriilt, hogy szkitak voltak.



"A Tisza jobb partjan, Eszak-Magyarorszagon alakilta korai szakaszaban a
Tuszantul kézépsharmadaban is szérvanyosan felt hatvani kultira. Sem eredete,
sem megjelenése nem vilagos. Anyagiveitségének jelens elemei Prut-Szeret-
vidéki kés rézkori gyokerekre mennek vissza, de észak-eurd@asokat is
tikroznek. E kultira a késbadeni (péceli) bosacai elemeket magaba olvasaib 6
csoport telepein és teruleténnik fel el sz6r. Hamvasztasos ritusa, anyagi
m veltségének helyi, illetve déli elemei nyilvan inrgzarmaznak. ... Eletében a
féldm velés azonos szerepet jatszott a nagyallattartdiepaik rétegei tele vannak
marha-, juh-, sertés- és locsontokkal, ugyaneZatollpiciny masat - jelképes aldozat
céljara - szazaval mintaztdk meg anyaghbE' szokas egyértelren kelta és szkita
gyOkerekre megy vissza. A sorozatban készitetakmtti bronzvaddiszndk készitése
erre mutat, de a legfrissebb tuvai szkita kurgarddgan tegezt talaltak, amelyet t6bb
szaz aranybdl 6ntétt vaddiszné borittt.

"Ugyanezen vagy kodzeli rokon népesség mas csophrtjglybe hatoltak be, és hegyi
teleplléseket |étesitettek (gesprengbergi csopddyabbi sorsuk, fejdésik még
nem tisztazott®

"A hatvani kultaraval rokon, de mas jellegiszta keleti eredetnépcsoport ik fel
Nyugat-Magyarorszagon és Burgenlandban. Kétségtelétartd pasztorok voltak, a
Karpat-medencében azér fordul el egyik f nokik sirjaban lotemetkezés
(Grosshéflein/Nagyhoflany). Temetkezési szokasaik, ékszereik, edényeik farmaj
f leg sajatos diszitése - jellegzetesen kelet-eurdpatzek a lotartd pasztorok Dél-
Lengyelorszagon at, a Morva mentén jutottak a Kamp£dencébe, majd az Alpok
miatt keletre, a Dunantul belseje felé voltak kéismek terjeszkedni. A Balaton
vonalaig helyenként mégrzik si csontvazas temetkezeési ritusukat, attol kelatre
helyi (Gnyi és makadi) lakosoktél atveszik a halattivasztast (Fonyod, stb.). Htt
kezdve - bar életmodjukbol és anyagi kulturgjukisék mindent megiznek -
folyamatosan beolvadnak a helyi lakossagba (kisagbssoport).*®

"Szintén a Morva-kapun Kkeresztil koltoz6tt Dél-Lpelgrszagbdl Délnyugat-
Szlovakidba (Felvidékre - megjegyzéslem) az ers kaukazusi fémnvességi
hatdsokat is hozo6 nyitrai csoport, a helyi k6zépsonzkori magyaradi kultira népi
alapja. A korai bronzkor végét (Kr. e. 18-17. szfjza kdzéps bronzkor hajnalat az
eddiglgnegismert elemek atcsoportosulasa és Ujdbkleimek folyamatos behatolasa
jelzi."

"Valoszin leg a Morava volgyéh koltozott a Temeskdzbe a perjamosi kultira népe.
Magaba olvasztja a rokon pitvarosi csoportot, ¢eng tombaot alkot a Maros-torkolat
vidékén. Nyomaban UGjabb déli elemek érkeznek a ®anaegyik aguk Arad
kornyéekén atkel a Maroson, és behatol a Tiszantbktieheten hatasara alakul at a
Tiszantulon elszértan élhatvani lakossag s vele egyiitt talan a nyirségpad
népességenek mel dése is a déli szinezebttomanyi kulturava. A Bécsta Fert
vidékéig terjed terlleten a keleti pasztorok és a harangedényeke né
leszarmazottainak 0sszeolvadasabdl alakul ki ai gataport. A kdzéps bronzkor
folyaman ez a kbzép-eurdpai bronzkorhoz kapcsolsdport idegen test a Karpat-
medencében, bar bizonyos keleti elemeit (haton efekgugoritas, l6temetkezés,
viselet, edényforméak, embertipus) mindvégig neiy'>°



10.

11.

"A Dunantul kézéps szakaszan a szintén dsszetett eregkatleti és helyi) kisapostagi
kultarabdl sarjad ki a mészbetétes edények kukli@nely talan a legjellegzetesebb
és legismertebb magyar kdzégpgwonzkori egység.

Amikor a kisapostagi csoportok behatolnak a késagyrévi kultira dunantuili
terliletére és telepeire, a mai Fejér megye tenilétélj régészeti egység kezd
kibontakozni, avatyai kultara. ... A vatyai kultira mozgékony csoportjai csakhamar
atkelnek a Dunén, s uralmukat kiterjesztik a nagytériletek Duna-Tisza kozi
részeire. Csak a nagyrevi terliletek északi ésikmeemet (Toszegq) elfoglalé hatvani
kult(ra telepei parancsolnak megallast nekik."

Kbzéps bronzkor: az dsszeforras és jolétddaka.

"Az i. e. XVI-XV. szazadtél kezdve (a nagyalfoldigli tomb terlletén elterjedt a 16
felszerszamozasanak anatoliai modja és vele egwiit@natoliai tipusu felszerelés:
csontbol faragott szijelosztok, diszkorongok, détszagancs zablapalcak. - Bronzont
m hely minden jelentsebb tellen volt. A telepekr kivezet utak mentén vagy a
telepeket 6vez magaslatokon voltak a tem&t amelyek a sok évszazados hasznalat
kovetkeztében olyan nagy kiterjedék, hogy sirszamukrol fogalmunk sincs. A ritus
valamennyi déli eredetnépnél zsugoritott, tdbbnyire meghatarozott t&jola férfiak

és nk szamara eltér temetkezési szokasban jelenik meg. A halottakatefin
ékszerdiszben temették el, edényekben élelmet zielyemelléjik. ... Keramikat,
csonteszkozt, bronz ékszert és fegyvert, arany eéksz m vészetileg is déli
példaképeikhez kapcsolédva - egyarant az égeid@iatredet spiralmintakkal
diszitettek.®? Itt nem torténnek dramai valtozasok, csak csendiagl atalakulas. A
valtozas meégis nyilvdnvalé. Ebben az hén Anatdliaban a Hétorszagi (hettita)
birodalom torténetének els szakasza zajlik, amely a nyugati szakirodalom
egybehangz6 allitdsa szerint indoszkita eredetlom volt. A Hettita birodalom tehat
szkita eredet - nekik indoeurdpai, nekink édes ragozo nyekstverink - és a
temetkezéssel kapcsolatosan is rajuk jellemz, amirl itt olvasni lehet. A spiralok
megitélésében a Magyarorszag torténetsesr téved, az a Karpat-medence kika

Ota jelen van itt, ezért azt a bronzkor kdzepén hemathatja ide méssal, még egyszer.
Mivel azonban a szkitak anatdliai hagyatékarol sa6, akiknek a spiral szintérsi
jogos tulajdonuk, most e részletkérdésben nem dsenitat nyitni. Erdemes
lesz6gezni viszont, hogy a valtozas nagy dulastkihis bekdvetkezett, $ bizonyos
folyamatossagra is gondolhatunk. A Karpat-medense aé Hettita birodalom
kapcsolatarol viszont kézzelfoghat6 adatokhoz jutdt - a Magyarorszag torténete c.
konyv szerzi akaratanak ellenére. A szkitdk bearamlasa a Kénpélence teriletére
igy folyamatosnak tekinthet

"A déli eredet kultirdk gazdasagilag legelmaradottabb képvjeekh perjamosi
kultara. ... A kultara kozpontja, egyetlen jeles¢bb fegyver- és ékszergyarto
m helye a Maros menti (Magyar)Pécska volt, az egészziakon at hasznalt temggt
pedig Szregen tartak fel. ... A "spiralbutykds edények kudjar két kdzeli rokon
csoportbdl all. A Marostdl északra, a Tiszantulkeleti eredet hatvani-ottomanyi
elemek folott alakult ki a gyulavarsandi csoporeliDeredet vezeti telltelepeket
letesitettek. A telepek mellett, sajat alattvaléikkzemben is jol védhetkulonallo
varakban éltek (Gyulavarsand, Tarhos-Vardomb, Skrkeészt-Magorhalom,
Herpaly, Ottomany, stb.), varaikon kivil fekiudteKlkavilallok™ védtelen falvai. A
varakban a hoditok gerendakbdl &csolt boronahanakhek, alattvaldik a telepeken
nagymeéret nagycsaladi hazakban laktak. A varakban voltakamzibint m helyek.



12.

13.

Temetkezeésuk is elkulondlt: a déli hoditok zsugaritemetkeztek, a helyi lakossag
tovabbra is elhamvasztotta halottait. A hodité feggs arisztokracia mukénéi és
anatoliai ékszereket utanzo spiralmintas aranykgokkal ékesitett ruhakban
pompézott (Székelyhid, Eradony, Gyulavarsaft)Magyarpécska e misités
ellenére remekbeszabott kelta-magyar kardokkal ké&kiés, nagyméret spiralos
karvéd kkel és az elmaradhatatlan spiralos-butykés kenéahiaPolgar rézkori
sirmellékletei kozt nagyszdmu butykds edény vaek ezgy korabbi korbdl valdk,
tehat nem e déliek talalmanya. Kardjaik semmiben &é&l6nbdznek Eurdpa tobbi
magyar-kelta kardjaitol, igy az érzékelt déli felatas ellenére targyi meltségik
jottanyit sem tér el éltetelemét|, az eurdpai valésagtol.

"A halomsiros nép tAmadasa

A Kozép-Duna-medence bronzkori fajesének kils tAmadas vetett véget. A
tamaddok a Duna-volgyéh nyugati iranybol eérkeztek, a régészet halomsiros
kultdranak nevezi ket?* A halomsiros kultira népénelsei keletr| szarmaztak (az
an. "zsinegdiszes edények kulturaja™), onnan homtagukkal a kurgan-temetkezés
szokaséat, amely hokot és nagycsalddot egyarant megilletett. ... &z XV-XIV.
szazadban ... megtamadta és leigazta foldrh szomszédait. ...

A halomsiros uralom ala keriitatyai nép® is csakhamar elnyeli a hoditékat, a
halomsiros és a vatyai elemek kevereddséeletkezett Uj szinezetm vel dést
legjellemz bb lel helyér | és kdzpontjardl koszideri kultiranak nevezik. dtakiros
és helyi bronzokban gazdag Duna-menti valtozatakaspalotai csoport. Tisza menti
konzervativ tombje pedig az alpéri csoport. Isnti@@nossa valik az urnatemetkezés,
mar a hoditok utodait is elhamvasztjak. ...

Onallo, tiszta halomsiros csoportokkal a Tisza-Maradékén kivil a Dunantdl
nyugati és déli felében szamolhatunk, a hamvadetészatos atvétele azonban még
ezeken a terlleteken is a helyi elemek hatasattjmuta

A rendkivili atalakulasbol az egykori kbzégsronzkor eleji hamvasztasos tomb népe
kerll ki gy ztesen. k szervezik meg a megmaradt terlletek védelmét, attég, ahol
korabban alavetett helyzetben éltekk olvasztjak magukba lassan, de biztosan
magukba a hoditokat. Az () torzsi és kulturalis mikzalél azonban csakhamar
el bukkannak a régi hagyomanyok: a megmaradt teliddep ismét virdgzasnak
indul az élet (Dunaujvaros-Koszider, Baracs, TOszkiszdozsa), & egyes keés
vatyai telepek virdgkora éppen erre azsithkra esik (Alpar, Mende, Lovasberény),
m vel désik kils maza is "balkaniva" valik. Az egyetlen kivétel miizm vesség.
Az egész Karpat-medenceében - népeés torzsektl figgetlenil - a régi kbzéps
bronzkori és az 0 halomsiros (kd6zép-eurdpai) ekané@sszettvoz "nemzetkozi”
bronzm vesség bontakozik ki, amelyben egyéni szinezetk adezéps bronzkori

m helyhagyomanyokat kozvetlenil meg Eszak-Tiszantllinak és az Al-Duna
vidékének van. llyenfajta ipari, technikai, formaigységre a Karpat-medence
bronzkoraban eddig nem volt példa (koszideri tipusinzok).“°

"A Kdzép-Duna-medencei bronzkor katasztréfaja

Az Ujolag helyreallt viszonylagos nyugalomnak, mioaithOk masodviragzasnak, a Kr.
e. XIll. szdzadban az dbinél sokkal sulyosabb tamadas vetett véget. Asaet
szaméra nehezen megfejthétanyokbdl érkez tamadok szinte egy csapésra vetnek
véget a 800 éves bronzkor addigi hagyomanyanak. gyelee felderithetetlen, mi



14.

15.

16.

17.

tortént. A Foldkozi-tenger kozépss keleti medencéjében ugyanebben abdd, a
Kr. e. XlI-XIl. szazadban mélyrehatd atalakuladyémat zajlott le. ... Csapasaik alatt
elpusztul a hettita birodalom, csoportjaik Egyiptanamadjak, s megvetik labukat
Palesztinaban is (filiszteusok). ... Mégis valosniek latszik, hogy a Duna-Tisza-
vidék korabbi lakossaga nem pusztult el nyumtalarhdnem kisebb-nagyobb
rajokban, déli irdnyban tért ki a tamadoklel

A katasztrofat egyetlen népesség vészelte at wiagrzokkenmentesen, az Eszak-
Magyarorszag hegyei kdzt élakossag. A pilinyi kultira népe magas, hegyi khea
zarkdzott. A varakban évszazadokon at folyt az, éedmszédsagukban ismét tébb
ezer siros hamvasztasos terkgZagyvapalfalva, Nagybatony) keletkezték."

(A kés bronzkor)

"A Tisza volgyében a Bodrogtél a Marosig a halowsikultira Uj temei t nnek fel,
valészinleg (az elbbi) tAmadék hagyatéka™

(A korabbi dulasok utan):

"Az élet el sz6r a Dunantulon és a Pest megyei dombvidékeriiliefedl A terlletet a
hatalmas k&zép-eurdpai urnamexultira népe szallta meg, €és magaba olvasztotta a
kési halomsiros elemeket® Figyelemre méltd, hogy a 12. bevonulast targyald
részben, hogy a hamvasztasos, urnasieep shonos Karpat-medenceiként kerdl
bemutatasra. Stuart Piggott egyenesen a Karpataoéden latja az urnamesk
torzsteriletét, 4 a késbbiekben nagymeéretkivandorlasokat azonosit Szilézia, az
Alpok és ltalia terlletére, amelynek weltsége 500 év leforgasa alatt egységessé
valik. Magam éppen ebben az lmkn ladtom bizonyithatonak Karpat-medencei
kivandorlasok tényét EtrGriaba.

"A Kr. e. VIII-VII. szdzadban keleti eredeinépcsoportok hatoltak be Magyarorszag
terlletére. ... Régebben "preszkitanak" nevezettiiijlikat tévesen a szkitak kel
menekul kimmerekkel hoztadk kapcsolatba. E kultira mai newaez csati kultara -
joval 6évatosabb etnikai megitélébtaniskodik. ... A mezcsati kultira népe behatolt
a Dunantdlra is... Kurgéansirjaik jellegzetes keletasfegyvereikkel a sancok
kozelében kertiltek el Leleteik (zabla, tr, fokos) a Kelet-Dunéntulon tobbfelé is
el fordulnak (pl. Kakasd és Kémil), sulypontjuk azonban az Alféldon volt s maradt.
...a korszak veégeéra teljesen felszivodnak. Irani etiddnem teljesen valdszitten,
etnikailag mindenesetre gydkeresen kilénboztek Igi tekossagtol.®* A fokozott
ovatossag a leletek megitélésében érthed szkita megnevezést a magyar
torténettudomany igyekszik elfelejteni.

"A Kr. e. VII. szazad elejét kezdve a Dunantul nyugati és északi részeiramiit a
Duna tulpartjan fekv, szlovakiai Kisalféld délnyugati feléere a kozép<epai
Hallstatt-kultira keleti aga terjeszkedett ki... Ugpelemek beéaramlaséara, Uj,
szervezett hatalmi csoportosulasra mutatnak aznéjoralakult kézpontok. ... A
korszakra vonatkozé ismereteink - a néhany falshett leszamitva - az
arisztokracia halomsirjain alapulnak. ... Az ariszémka megndvekedett hatalmat mar
a temetkezések kulsformdja is tukrozi, sirjaik folé tobb méter madaslomokat
emeltek alattvaloik. A halmok belsejében gerendékibagy kovekbl épitett
négyszogletes vagy kor alaku sirkamrakban helyezitélz elkel k nagy pompaval,
maglyan elégetett hamvait. ... Pajzsaikra fémveretaknak. ... Az egész Hallststt



18.

19.

civilizacio viszonylag békés és szakralis. A kerahiellepik a vallasi szimbolumok, a
killl s kocsikerék alakjaban abrazolt napkorong®. "

"A Dunéantul déli és délkeleti felében a Kr. e. \Zasadtol kezdve masféle régészeti
kultura jelentkezik, amely ... kezdetben a Tisza-kid# is kapcsolatban allt, kifejlett
vaskori kulturaja azonban a Drava-Szava koézénekKit@hoz koti. Ezen a tertleten
is vannak hatalmas foldvarak (példaul Pécs-Jakabh&ggoly), korulottik az
el kel k halomsirjaival.®®

"A Karpat-medence keleti felében a Kr. e. VI-V. zad forduldja tajan uj, egyseges
szinezet régészeti kultira bontakozott ki. Eményeit rosszul ismerjik, helyi
gybkerei mégis aligha kétségesek. Az élet folyassitga azonban a kora vaskori
kultira kialakulasa ett valamiért megszakadt, a Tisza-vidék és Erdébkita"
vaskora uj alapokrol indult: Uj telepek, temethatalmi kdzpontok keletkeztek. ... A
keleti orszagrész (értsd: a mai Magyarorszag) verétege éppugy halmokban,
kurganokban temetkezett, mint a dunantuli, Karplétajphaban és a Tiszahaton még a
kéznép hamvai szamara is halomsirt emeltek. Eszafylltorszagon pedig a
fejedelmeket is elhamvasztottak. Viseletik, fegyesik, hatalmi szimbolumaik
azonban teljesen masfélék: szkita-trak jelldg A szkita fejedelmek hatalmi
jelvényeit utdnozza (kiemelés tlem) a zoldhalompusztai torzsfpajzsat diszit
pompas aranyszarvas €s a tapiészentmartoni elefdrany-ezist) szarvas, mindkett
hamvasztdsos sirbdl. A két szarvas nem szkita th#&zy, hanem a Duna vidéki
"szkitizal6" m vészet alkotasa® Nos, ehhez csak annyit: azt mindig is lehetethitud
hogy a hivatasos magyar torténetiras nem kedvslzidtakat. Amit itt leirt Bona
Istvan, az timegy minden hatéron, és a hivatasaagyar torténettudomany szégyene.
Ugy t nik, nem Heribert llligtl kell a magyar torténelmet félteni, hanem Bona
Istvantol. Modszere szerint a Karpat-medence ékigdk kozott még csak véletlendl
sem lehet semmiféle kapcsolat, az kizarolag ut@dzdg kozvetitk kezén utazik ide-
oda. Mindekdzben Bona talan lemaradt kronikainkasésaval, és nyilvadn azt a részt
is atlapozta, amikor "a magyarok masodszor jottekSkkitiabol..." irtak. Csak
remélhetem, hogy ehhez hasonlé - nevezzik nevdilyesan részrehajlét magyar
torténész tébbé nem ir le. De hogy teljes legyemia sithetetlen, szandékos
torténelemhamisitas, még kifejti Bona részleteselidie

"Az ukran sztyeppeken él szkitdk koril megtelepilt "peremtérzsekkel” valo
érintkezésnek szamos nyoma van a Karpat-medencdb@ionosen az észak-
magyarorszagi és erdélyi torzsek allatmotivumokkaltott tegezdiszd€vd. a magyar
National Geographic 2003. juniusi szamaban a frigsvai kurganban arany
vaddiszndk seregét varrtak a tegezre — kép a comlapl. Matraszele, Budajen
allatszobrocskakkal diszitett bronzcsorgpl. Gyongyos, Nagytarcsa) é€s parduc- vagy
szarvasalakos nyelbronztikrei (pl. Muhi) figyelemre méltéak. A tamy tobbségét,
koztuk a tukroket és a tegezdiszeket azonban newmkitak vagy a koruldttik lakod
népek készitették, hanem a megrendelésikre dolgoadyészi izlésikhdz
alkalmazkodd gorog varosok tmelyei.™ (Kiemelés tlem) Hat persze, nyilvan a
tuvai vaddisznokat is a gorogok ontottek 6000 kiévenre Tuvatdl. Erd mondja
Mike Edwards, a fenti cikk szerge: "Barbarok az si sztyeppén? Félre az
el itéletekkel! Egy nemrég feltart 2700 éves sir tagasszerint a hirhedt lovas
népnek meglep érzéke volt a finom aranymességhez is*® Krisztus eltt 700-ban
kevéssé beszélhetink a gorog vedtség Kkiterjedt voltardl. Bona sajnos nem
tanulméanyozta a régészet mas eredményeit e meigd@dapal kapcsolatban. Az
etruszkok, médek, lurisztani szkitak és a keltdanglyan tikroket készitettek, mint




amit emlit. Nyilvan ezeket is kedvenc gorogjei késmitet. Tukrot az elbbieken
kivil masok nem készitettek.

20. "A Kr. e. IV. szazad elején a keltak nagyaranyu itddandorlasai kovetkeztében
ltdlia és a Karpat-medence nagyjabél egpeh hadszintérré valt™ Ezzel A
Magyarorszag torténete c. konyvhvett idézetek végére értink. A tovabbi Karpat-
medencei bevandorlasok ismeretesek mindenki: el

21. Szarmatak

22. Jazigok (jaszok)

23. A hunok Kr. u. 380 utan

24. Az avarok 568-ban

25. Az avaroktél lemaradd harom térzs 598 tajan

26. A griffes-indas nép - Laszlo Gyula népe - 670 koKdlti szerint ekkor jottek ki a
magyarok masodszor Szkitiabal.

27.  Arpad népe 895-ben
28. Beseny részlegek beteleplilése

29. Koétbny kun népe IV. Béla idejében a tatarjards uthfgiscsak visszajon és
megtelepszik az Alféldon.

A fentiek alapjan a Karpat-medencében inkdbb 35@3 éolyamatos keleti - tilnyomérészt
szkita - honfoglalasrdl kellene beszéljink, mintnidmasrol. E folyamat eddigi térténelmi
sztereotipidinkkal nem kezelhefNyilvan benniink lehet a hiba, nem pedig az efeligiem
ismert folyamat leirasaban.

E lelet - 3500 év alatt 29 bizonyitott és nyilvaldviaeleti betelepulés vagy honfoglalas - ugy
gondolom, hogy teljesen mas megvilagitasba helgemagyar storténet kérdéskorét. A
magyar torténetiras agy hitte, hogy ha a szkitékok és avarok torténetét a partvonalon
kivilre helyezi, megszabadul a kérdésimindérokre. E lelet 29 keleti bevonulas
felsorolasaval e viselkedést lehetetlenné teszinddak a torténelemhamisitassal sikerilt
eképpen szembesitenink a hivatasos vonalat, deeegyipa is ra kell mutatnunk, hogy e
bevonulok a Kérpat-medencében beolvadv&einkké valtak. Torténetik, hagyatékuk,
jelképeik egy része igy a miénk (is) lett, és neakcazért, mert vérik ereinkben csérgedez.
Magukkal génjeiket is idehoztdk. Bar akkoriban kerfiogalmuk sem volt, évezredekkel
kés bb mégiscsak kutatasi témava valt nemcsak szelbbarfizikai eredetik is.

A hivatasos torténetirasban nyomon kovethest igyekezet, hogy barmely korban a lehet
legkevesebb lakost lasson az orszagban. Nyilvamiggen Uj bevandorlé szamara megadja
a lehetséget, hogy 0j lapot kezdve Uj életet alakitsonBtinek ellenére minduntalan a
folyamatossag, a beérkdzbeolvadasa mertl fel, emiatt sz6 sem lehet arélé korokban
Kilritett Karpat-medence lehaggérl. A m veltség és jelképeinek folyamatossaga ezt
mutatja.



A gyanutlan olvasonak talan nem isiik fel, hogy a hivatasos torténetiras mella képi
leletek kdzlését. Pedig annak, aki végignézhetagpBt-medencei regészeti anyagot, a kivant
soha ne is lathassa meg normalisan gondolkodo emr#gy véletlenlil sem. Szerencsénkre
egy Hermann Miller-Karpe nevnémet régész szandeékaik ellenére olyan pazagasélah
adta kozre leleteinket, hogy csak kapkodjuk a levegnak lattdn. Az nyoman r4jovink,
hogy nem utolsé, vacak helyen élink, hanem ors#zaqm eurdpai haladas élén allt
évezredeken Kkeresztll - tobbek kozott éppen a ikelekita népek betelepllésének
kdszbnheten is, de a helyben lakok tehetségének is.

IV. Keleti honfoglalék Erdélyben

Szemle az Erdély torténete c. konyvb

El z fejezetinkben javarészt a Magyarorszag torténetdmyvre tamaszkodva a
Kérpat-medencébe érkekeleti honfoglaldkat soroltam fel. Annyiban illendiegészitést
tennem, hogy ezek egy kivétellel a mai Magyarordeégletére iranyultak. Emiatt jogosnak
t nik attekintenlink az Erdély torténete (Akadémiaadd, Budapest, 1988. I. kotet) altal Kr.
e. 2000 tajatol szintén régészeti tényanyagra Vvedétkozassal rogzitett keleti eredet
bevonulasokat, "honfoglalasokat” is. Annal is inkAimert ezeknek csak téredéke azonos
mindkét terileten, igy végeredményben jelsah megszaporodott a teljes Karpat-medencébe
irAnyulo keleti bevandorlok szama.

Erdély tehat 6nmagaban is 6nallé célpontnak tekint a keletiek szdméara. Mérete
ezt a feltételezést megengedi akar még nagyoldaléis betelepik esetében is.

Korai bronzkor

30

"A nehezen indulo fejldésnek hamar vége szakad. I. e. 2000 felé Ujabimowgas idéz el
lakossagcserét Erdélyben: Macedonia és a Balkalysbggvidékeirl pasztorcsoportok
hazédnak a Délkeleti-Karpatok térségebe. Szallafalieniaban (Cwfeni I.-kultara),
Délnyugat-Erdélyben (Karacsonfalva, rT ria-Alsé-Tatérlaka) tnnek fel, késbb (méar a
korai bronzkorban) Erdély egész terlletét elfoglalfCoofeni Il., Kolozskorpad I.)Szinte
mindenitt megtelepednek, a nagy magaslatokon éppugymint a vizparti réteken;
gyakran hegyek barlangjaiban hizzak meg magukatHalottaikat — elsként Erdélyben —
elhamvasztjdk, de a korai iszak sirhalmai alatt (mint pl. Bedéllmég csontvazakat is
talalunk, gyakran okkerral behintve; ez talan kedeomszédaiktdl atvett szokas (Folidl.-
kultura), de lehet e végdokon kelet-europai eredenépességnél megott hagyomany is.
S r n folbukkano szallasaik, s azok kérnyezete jok i félnomad pasztornéphez. Valami
egyszer foldm velésre utalé adatok csak a kiéki id ben szaporodnak, ahogy hajlékuk is
megvaltozik: Kolozskorpadon mar sarral becsapotésyfall, talpas vagy gerendapadlés
hazakban él egy kései csoportjuk.



3. térkép. Kései neolitikum és rézkor
1 = Petreti-kulttra; 2 = Cucuteni—Ersd-kultlra; 3 = Tiszapolgar-, Bodrogkeresztlr-kudty
4 = Cernavoda lll.-kultara

Noha majdnem azonos kdrnyezdtbzarmazik ez a népesség, mint a Cernavoda liicHieu
népe, edénynvessége egészen mas. Magas, fidrde szaju mericéik, gdémbds hasu bogréik,
urnaik, aszkoszaik a korai (@deni |.) id szakban csak bemélyitett révid vonalakkal,
vonalazott savokkal fedettek, hasonlé diszitéstédsany hasonldé edényt a Cernavoda lll.-
kultira népe is hasznal), kdd ezeket lencse alaku diszekkel is koritik (@eni I1.).
Megjelenik a mészbetét elhelyezésére szolgald hiikédnal is, fként Erdély terlletén.

31
A Co ofeni Il.—Kolozskorpad-kultira korszakdban Délkelet-Erdélybe a Kérpatokoh
pasztortdérzsek nyomulnak be.
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A Folte ti 1ll.-Z bala-kultdra népe a Haromszeéki-medencEb(Zabola) és Brasso
kornyékérl (Gesprengberg) a kozépsMaros vidékére is eljut (Vliadhaza, Nandor). A
telepeket alig ismerjuk. Halottaikat felhtzott labbfektetik oldalukra, hol egyszer
sirgddorben, hol féldhalommal boritott ladaba. Gombds hasu, kétfikdényeik, magas,
hordd alaki amforaik, Iécbordas durva fazekaik reatkdelet, hanem nyugat felé is vezetnek
benninket, ahol hasonl6 darabok a Kozép-Tisza eiléknnek fol (Hatvan-kultara).
Emlékanyaguk néha a @deni-kultira népességéével is keveredik, ezedttdges a két nép
helyenkénti 6sszeolvadasa.
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A Fol esti lll.—Z bala-kultira népének helyére hamarosan Ujabb beviéikd kertilnek
Délkelet-Erdélyben (és Havasalfold egész terlletériorai bronzkor kdzepe felé:Gina
[ll.—Schneckenberg-kultira népe. Az Uj telepesek kiemelkednagaslatokra épitik fol
falvaikat, kicsiny boronahazaikbanzhely allt. Fal mellett kb | emelt I6cat is ismerunk.
Allataik kozott sok volt a juh, agancsekéik primijtile ekés foldmvelésre utalnak.
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A kora bronzkor végi Glina lll.—Schneckenberg- énic-kultarak életének végén Erdély
keleti, északkeleti részén egy,ldg zsinegdiszes keramiat gyartd csoport jelenik).nfe
Csiki-medence lakosainak emlékanyagat (Jigodinikajt sok vonas koti a Glina Ill.—
Schneckenberg-kultirahoz, ugyanakkor edénygmségilk néhany megfelgt az Eszaki-
kozéphegység kora bronzkor végi népességenéutald@eg (Hatvan-kultara).

Kbzéps bronzkor

35



A korai és kozéps bronzkor fordulojan Délkelet-Erdélybe, a Haromszékdencébe
moldvai csoportok vandoroltak be. A Monteoru- ésstCa-kultirakkal rokon a Ciomortan-
kultara népe. A csikcsomortanyi Vardombon folépitetepiiket sanccal esitették meg.
Kétful korsoik, gdmbds testtaljaik, csészéik kozul egy-egy bekertilt félhuzétibal oldalt
fektetett halottjaik sirjaba is.

Néhany erditett telepikdn nem élhettek sokaig.
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A Monteoru-kultira Gjabb csoportjainak bearamlasat nem tudtak megékahi, s Erdély
nyugatabbi részeire hiuzédtak. Edényeik jellegzdiekarcolt haromszdgdisze, a beb6kddott
pontokkal kit6ltott vonalpar, a széles szaju bdgre bb a Wietenberg-kultarabannik fol.

E kultdra — Erdély kdzépsbronzkori népességének legjelesgbb hagyatéka mindendtt
el bukkan a hegyekt | kortlzart medencében Kialakitasaban a Caofeni- (Cilnic-) kultara
népét gondoljak a legfontosabb résztueek, foltéve, hogy

TAFEL 283

Ruminien

benden Siedlung und den Griberfeldern. - B. F 1. 4 Poiana
aus Monteoru-Griberfeld. - D. E Monteoru-
Axte von Parava und Borlesti. - F 2. 3 Monteoru-Keramik von Costisa [254]. - G Keramik der Costiga-Gruppe von
: Costisa [254). - (Nach T. Nestor, E. Zaharia, R. Vulpe, A. Vulpe).

A Sirata-Monteoru [271], aus der fiir diese Gruppe namenget )
[280], aus Gribern cer Monteoru-Gruppe. - C Balintesti-Cionagi [244],

1. kép A Monteoru-kultira mives fokosai és szépbstt files edény®i



TAFEL 282

Bulgarien, Rumiinien

A Orsoja [238], aus Urnenfeld. - B Novo Selo [237], Idole aus Urnenfeld. - C Pobit Kamik [239], Guformendepot. -
D Medgidia. - E Zimnicea [303], aus Hockergraberfeld. — (Nach T. Filipov, V. Mikov, B. Hinsel, A. D. Alexandrescu,
M. Irimia).

C.DM.2:y

2. kép Szemidolos keramiak és bronz éommak’®

37
abban a Barcasagba bettyvavasalfdldiTei-kultira népe is szerepet jatszott. Csakhogy a
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Wietenberg-népessé@nyagi kultirgjanak legkorabbi emlékei északon: (Erdélyen kiviil)
kerlltek el (Derzsida). Itteni, korai anyaguk nagyon sok véaésrokona a Tiszantul kora
bronzkori

39

Ottomany-kultdrajanak, a Ciomortan- s a Tei-kultira népének befolyasak dsss bb
figyelhetjuk meg (Wietenberg I1.). Az Ottomany-kilh emberei elhamvasztjak halottaikat,
ahogy Erdély kdzépsbronzkori lakosai is, akiknek szomszédai az Alidlds a Karpat-
medencén kiviill is csontvazasan temetkeznek. Ugik,t a kozéps bronzkor elején a
Tiszantul népessége benyomult Erdélybe (hagyatBléden és az Aranyos menti Bagyonon
is felt nik), s ott a Ciomortan-, s egészen délen a Tdiskalnépével keveredett. Nem zarhaté



ki, de kevés a valoszieége annak, hogy a Cilnic-kultira népe részesévé&dma Erdély
ekkori lakosséga kialakitasanak.

3. kép A Wietenberg kultara diszkeszlete
A wietenbergiek minden ich atharamlé diszimotivumai nem hagynak kétséget széz
sokoldalusagéarol. Amit ma a Mediterranumtdl Keletig Ujk kortdl a bronzkor kdzepéig
valaha abrazoltak, az naluk mind megvan. A meaamed#id a spiralig hiba nélkdl,

atmeneteivel egyitt. A novaji meanderezett kocsetodhintdzata a korabbi idben
gybkerezik.



4. kép Vilagmodellek abréazolésai és fokosok ErddRfb

A Wietenberg-kultira népe Erdély egész terllettigidlja, Dél-Erdélybl is el zi-magaba
olvasztja a Tei-kultira csoportjait. Csupan a Hargituli terilet nem kerdl birtokukba, a
Haromszéki-medencében a Ciomortan-kultira népebki® Monteoru-kultira veti meg a
labat.

A Wietenberg-kultira telepei folyok alsé terasz&émnsikokon s jol védhetcsucsokon
bukkannak fol, épileteik borona- vagy talpashaziktalalunk foldbe mélyitett kunyhot is
(Radnét). Meglepen kevés a foldnvességhez kapcsoldodd emlékik, jelentviszont
vadaszatuk és az allattenyésztés, seidban a marhatartas. Mivat erdélyi fémlel helyek
kizarélagos birtokosai, gabonat nyilvan aranyért-bronzért kaptak cseszbenszédaiktol.



5. kép A wietenbergiek napmotivummal diszitett ke

A Kelet-K6zép-Eurépaban hasznalt bronztargyak, yakszerek minden fajtaja ddertlt
teriletikon, de csak ritka kivételként elrejtethdsleletbl. Pedig a kincsleletek mintegy
gy r t alkotnak hataraikon. Ezért is, és ,fellegvaraimkégléte miatt is szamolnunk kell egy
szamban ers, harcos arisztokraciaval. Keleties bronzbaltékokgos foku csakdnyok mellett
ugyanolyan vivotroket hasznalnak fegyverként, mint a mukénéi akhg®aromberke,
Enlaka, Gyulafehérvar stb.). A hosszéikkel vivott harc szokatlan Kelet-Kozép-Europaban,
ahogy kulonds az is, hogy a kérnyederiletekt| eltér en Erdélyben nincs adatunk a 16 haton
valé megulésére — de hat a hosszddhaton nem is volt alkalmas fegyver.

Mivel a Wietenberg-kultarat egyéb vonasok is kdiknukénéi kultirahoz (ként a gyakori
spiralis diszitést szokas idézni), nem lehetetleogy a 16-15. szdzadban délérkez
harcosok uralkodnak Erdélyben a helyi lakossagttfolty az arisztokracia gazdagsagat mind
tébb és tobb érc kibanyasztatasaval s aalldbtt femeszk6zok eladasaval gyarapitotta. A
fémm vesek gyartmanyai tobbnyire a Wietenberg-kultineénék tertletén kivil bukkannak
el , ahol a keresked konnyen kincséhes idegenek kezébe eshettek. dgyltetett foldbe
Cofalvan (a Monteoru-kulttra terllete) aranybaltikkkorongokbdl és méas ékszerekhlld
szallitmany, vagy a havasalfdldi Pieari-on (a Tei-kultira népének birtoka) az aramaydk



és trkészlet. Talan hasonlé oka lehet tobb mas lelejtébének is a Wietenberg-kultira
hatérain.

Az arany hozta jolét az élet minden terlletén megtkazott. Féldmunka nem kototte
asszonykezek diszes haziipart varadzsolnak, letdak gazdagon diszitett agyagedényeiket
ismerjuk jol. A gémbos testfazekakon, flles csészéken, talakon bekarcolgssasételéssel
meandereket és spiralisokat rajzolnak. A valtozgtogald szertartdsokhoz aszkosztkat
tobb szaju keveedényeket és szekérmodelleket készitenek. A kdpisnényekben
diszitett, szent zhelyek allottak, mint a névadd — Segesvar meleWietenbergen is.”

6. kép A gazdagsag — nemcsak aranyban, de lelkiekbeparhuzamokat mutat a
honfoglal6k hagyatékaval. Rokonsag a nagyszentsiikidcs hasonl6 darabjaival. Az
ivocsésze és a karkdmellett korongon aranyba vert négyrgtlagmodellek ismerhetk fel,
amelyeket ma is tojasokra festenek Magyarorszagorel a szellemi és lelki kapcsolat
népm veltségbe agyazott példajat is megtalaltuk 350@kexel tti seinkheZ*



7. kép Varga Géza szkita vilagmodelljei, koztilotimkai

8. kép A bronzkori wietenbergi szkita vilagmodehagyitva®® Tojasfestéseken is
visszak0szOn manapsag a népvaszetben.
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“A 14. szazad végén a Karpat-medencébe kdzép-duypépatortorzsek tornek be északrol. A
lancreakciészeen megindulé népmozgasok kozvetve-kozvetlenll nuyagjak az erdélyi



kovacsok, keresked#t, katonak gazdasaganak alapjait. A jol ismert amakahol addig
arujukat szallitottdk, soha nem latott emberek kdloak. Menekil csoportok Erdélybe is
betdrnek, a helybéliek elassak értékeiket, hoggramibbé ne talaljanak ra rejtett kincsukre
(Ilgenpataka, Déva, Somogyom). A Maros mentén azodek utan vonulghalomsiros”
népességbirtokba veszi Dél-Erdély teriiletét, hagyatékulelsm koérnyékén (Hermany), a
Mez ségben (Mezband, Malomfalva) és a Hargitan tul is faltk (Kézdiszentlélek). Az
Alféld egykori lakosaival egyitt megszalljak Délrgat-Erdélyt is (Déva, Vajdahunyad). A
Wietenberg-kultira népének egy része a hegyekbaul vigkkor keletkeznek barlangi
telepeik), a tdbbség azonban északra huzoédik.alt§zamos mentén, Maramarosban és
Karpataljan a Gyulavarsand-kultira népével egyattiky magukat a délf és nyugatrol is
szorongato ,halomsirosok”, illetve az azokkal kedtt népcsoportok ellen. Egyebiitt a népi
egységek szétzilalodtak, a kis léetszamu kozosségetegelz korszakhoz képest sokkal
alacsonyabb szinten éltek.

4. térkép. Korai és kdzépbronzkor
1 = Coofeni-kultara; 2 = Glina lll.—Schneckenberg-kultéra = Cilnic-kultara; 4 = Ottomany-kultlra;
5 = Wietenberg-kultdra; 6 = Tei-kultira; 7 = Montaekultlra; 8 = halomsiros kultira
A megallapodott viszonyok, a hagyobb teruleti-négység hianyaban Erdély a kéwonzkor
korai szakaszaban a keleti sztyeppek pasztoraidakyk zsakmanya lesz. Ezt a népmozgast
nem jelzik elrejtett kincsek, mert a helyieknelgalblt mit elrejteniiik. A Karpatok szorosain
benyomulo 0j foglaldk, a
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Noua-kultira népe északon a Szamos kozédelyasaig, nyugaton az Erchegységig
terjeszkedik. A Szamos mentén néhany csoportjuit aliKelet-Alféldre is, ahol elkeveredik
az amugy is vegyes helyi lakossaggal (Berkesz—Dsenarsoport).

E marha- és juhtartd nép telepeit alig ismerjik)ddaban kdonny szerkezet faépitményeik
allottak, ezek bizonyara megvoltak Erdélyben istefnet kben (Brasso-Keresztényfalva,
Hermény, Tovis stb.) felhtzott 1abbal oldalukratégite nyugosznak halottaik, vagy csupan
hamvaik kerllnek foldbe. Egyszerbordadiszes fazekaik, kétfulbogréik j6 része a
Monteoru-kultira magukba olvasztott csoportjaitthrenazik. Haromél csont nyilhegyeik,
lovaik kantarjanak haromlyukd csont zablaoldaltagjattykds nyaku bronz, horgas nyel
sarlok messze keletre vezetnek, a Dnyeszter esyafden k6zott élt Szabatinovka-kultara
népéhez. Ezek a protoeuropidok (Erdélyben alpi éditerran embertani alkatok is fatinek)
valészinleg d&irani nyelvet beszéltek, igy a Noua-kultUrapémek Karpat-medencei
megtelepedése az elgdniak itteni megjelenését jelenti.

Sajatos, hogy Erdély Uj lakoinak jellegzetes fegyar nagyobb mennyiségben nem az
altaluk lakott tertileten, hanem azon kivil, a Fetscs-kultira hatérain belll kertilnek elA
hoditok fegyvereit, eszkdzeit — ugynik — a kés bronzkori lakossag, a Wietenberg-kultura
népének utddai készitették. A két nép kozotti kalatshelyenként sajatos szimbidzist



eredményezetiOlahlapos kurganjaiban egymas mellett hnek fol a Felssz cs- és Noua-
kultarak népeinek emlékei.

Valamikor az 1. évezred kezdetén Erdély és a Szamseza-vidék lakoi elrejteni
kényszeriilnek felhalmozott kincseiket (Fel Domahida, Opalyi). Vagyonukat azonban
inkdbb csak a Felsz cs-kultira emberei astak a fold mélyébe, mint Fgl és Domahidan.
A Noua-kultira népének nagy tobbsége keletre mdneksiak hogy urbdl szolgava ne
legyen.

42 (Urnamezsok, Kr. e. 1000)

Az Ujabb hoéditok, asava-kultira népének kozosségei sorra birtokukba veszik a Kokl
mentét (Medgyes), az Olt volgyét (Réty), a Maxzget és a Szamos vidékét (Olahlapos).
Telepeik kozott erditett is elfordul, lakasaik talpas vagy boronahazak, ovaligyva
négyszogletes, foldbe slllyesztett kunyhdk, amekggdepén tapasztottzhely allott. Fként
szarvasmarhat tartanak, jelemtléallomanyuk van. A nagyszamu bronzsarlo ellenére
kisebb jelentség volt a foldm velés, a has nagy részét is vadaszattal szerezték.
Megtelepedésiik utarijra felviragzik az Erchegység kornyékének bronzmvessége
Szinte minden eszkdz, szerszam, fegyver és éksapell készil: fejszék, sarlok, kardok,
landzsék, 6vek, k, bogracsok majdnem szamtalanul keriilnek a folimt raktarleletekbe,
mint Ispanlakan, Felsnarosujvaron, Nagysinken és Marosfelfalun (Cincisedi
~horizont”).

A halottait elhamvasztva, urnaban el&&fva-kultira népe és a vele rokon csoportokiind
nagyobb terlletet keritenek birtokukba a késronzkor végén. Telepeiket-temikiet
Erdélyen kivil megtaléljuk a Bansagban és Tiszantth Karpatoktol keletre Galicidban és
Besszarabiaban (Holihrad- és Kisinyov-kultira). &ggsoportjai még a Dnyeper vidékére is
eljutnak az erds sztyeppen. A Karpatoktdl délre, Havasafoldon ézak-Bulgariaban is
olyan népesség lakik e korban, amelyik anyagi kajéinak maradvanyaibdl itélve a Gava-
kultira népééhez hasonld nyelvet beszélhetett (@apaés PSeneévo-kultara). Ez a terillet
nagyjabol a dakok, gétak, seok késbb ismert lakhelyeivel azonos.

A kései bronzkor vége és az emlitett népeknek tk fimrdsokban valo foltnése kozott nem
szamolhatunk olyan jelerdég népmozgalmakkal, amelyek a népesség zOmeének
kicserél déséhez vezetnének ezen a nagy kiterjetiéleten. Ezért valdészinhogy aGava-
kultra és a rokon emlékcsoportok a dakok, gétak, mszok el deinek hagyatéka
Eredetlk vilagos: a helyi, kzépbronzkori lakossag helyben maradt k6zdsségeirgslao
halomsirosok lassu 6sszeolvadasi folyamatanak gdgernye &6z0s vagy hasonld nyelvet
beszél népek kialakulasa a kés bronzkor végére.A kés bronzkor kbzepén a stabilizaciot
segiti el egy



9. kép Az aldobolyi szkita katdi

43 (szkiték, 750 korul)

keleti eredet lovas népcsoportszervez ereje is. Igaz, uralmuk nem tartds: kaukazusi
baltaikat, sajatos kantartartozékaikat mas kinoskekgyltt még joval a késbronzkor vége

el tt elrejteni kényszeritlnek, nemcsak Erdélyben, trameDunantilon és a Drava—Szava
k6zén is (Felsmarosujvar, Ispanlaka, Karansebesfafka). Velik egyttt — agy latszik —
felt nnek a vasnwvesség els nyomai (Olahlapos, Bogda, Babadag). Erdélyben aszut
hosszabb békés feflés tanui lehetlink, a kovacsokefg fejszéket és sarldkat gyartanak, mint
a kés bronzkor vége felé elrejtett raktaraikbol kidefojgrad, Pusztatoti stb.). Ezek a
szerszamok fegyvernek is alkalmasak voltak, médggfa gazdalkodast segitették.

A banyaszok és kereskddnyugalmas életének a kébronzkor lezarédasakor vége szakad.
A Duna vidéken, a Karpat-medencében ekkor Gjra

10. kép Bihar megyei aranycsészék
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azsiai lovascsoportok nnek fol, alaposan megbolygatva a parasztfalva&ita® kilonbdz
népekbl Osszeverdott jovevények — sokszor egymassal is harcban észedalvakat
telepitenek é&t, néha nagy terileteket néptelenitesle A népmozgasok hullamainak
lecsillapodasa utan kilénbgznéha egészen kicsi, tébbnyire kevert etnikumubgéegek
jelennek meg a Duna mentén (Balta Verde-, Bosuélyd, Mez cséat-csoport). A Gava-
kultira és a rokon csoportok tertletén belakossagcserék torténnek, igy Erdély kés
bronzkori lakossaganak nagy része is elvandorasamények kdvetkeztében, alighanem a
Karpatokon tulra. Elhagyott falvaikat a jovevényekg&gyitt Al-Duna-vidéki, kisebb részben
dél-dunéntuli telepesek foglaljak el.

11. kép Maroscsap6i szkita leletek: vasbronztiikér és gomf.

A Basarabi-kultra népének els elemei a Maros kozéps folydsa mentén fol
(Gyulafehérvar, Trt ria-Also-Tatarlaka stb.), kébb az egész Erdélyi-medencében
megteleptilnek (Marosvasarhely, Maroscsap6, Kolopsstor). Itteni telepeiket a
havasalftldiekkel ellentétben huzamosabb ideig &gk, gyakran meg is dtitik.
Sovényfall, sarral tapasztott hazaik k6zott gyesmgekezet felszini épuletek is emelkedtek,
f ként Aallattartasbdl éltek. A népesség jelentrésze fémnvességgel foglalkozhatott;
jellemz , hogy a hatarvidéken olyan leletek kertlnek, eimelyek az erdélyiek altal nem
(vagy igen ritkan), de a kornyéken haszndlt brogyikat tartalmaznak (Marosportus,
Alvinc, Vajdé)).

Kifejlett vasm vességgel taldlkozunk; a fegyverek, szerszamok atddszerszam részei,
majd a ruhatartozékok is mind gyakrabban vasb&@ikésk. A jovevények hamar elhagyjak
bronzbdl gyartott alkalmatossagaikat, igy a kordmtuinz kantaralkatrészek (Maroscsap0)
helyett vaszablakat kezdenek gyartani (Maroscsapdaroskeresztar); formara
ugyanolyanokat, mint ebb bronzbol. Fegyvereik — kardok és akinakészegk(ta” t rok) —
gyakran hasonlé formajuak, mint a kébronzkori, nyitott karikds markolatvégkardok
(Aldoboly, Maroscsap0). Efordulnak egyél, gorbe hatu trok is, olyan T alaki markolattal,
amilyeneket szomszédalik,
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aBalta Verdecsoportsajatos fegyverein talalunk (Miriszl6, Borosberigde
Aranyfeldolgozasukrél nem sokat tudunk, azonbamiiiatd, hogy a Karpatok vidékének
tébb aranytargya itt készulhetett, mert a Mihalydal el kertlt korai leletben tdbbek kdzott
megtalalhato a dalyai kincs karperecének és a nkioWwai kincs szarnyas gyéngyenek parja.



Kés bb is csak elvétve hnek fol aranytargyak, ezért valoszinhogy tdbbnyire a
kereskedelemnek dolgoztak.

Ez a szigoruan ritustartd kora vaskori népesseg keégtelenil kozeli rokona a kelet-
eurdpai szkitdknak.Az 5. szazad végén ir6 — de Hékataiosz 6. szagichdatait hasznal6 —
Hérodotosz pedig Ugy tudja, hogy a Maros az agatiilit | folyva 6mlik a Dunaba (IV, 48).
Masrészt az agathirszok a neurok szomszédai (B), 82 utobbiak viszont a Bug mellett, a
Turasz (Dnyeszter) forrdsvidékén laktak (IV, 17).5Ezek az adatok nemcsak Erdélyre
vonatkoztathatok, hanem a Karpat-medence egésti kelére vagy altalaban a Karpat-
medencére.

A 6. szazad veégén Dareiosz perzsa kirdly szkitd&nieleurOpai hadjarata idején az
agathirszok a szkitdk ellen fordulnak. Ez perzsathéigsz kapcsolatra, potencialis
.SzOvetségre” utalhat, s ennek fényében figyelemmé&to, s taldn nem véletlen, hogy
Dareiosz egyik felirata éppen Erdélyben, Szamosdait&erult el .

Hérodotosz (vagyis Hékataiosz) azt mondja, hogyagathiirszok finomak és arannyal
ekszerezettek, kozosségben élnek (IV, 104). Utobbi csoporthdzaaséagy tobbférjségre
vonatkozhat, itt alighanem a masodik értendlindenesetre az erdélyi temkt kései
korszakara (nagyobb részik ide tartozik: Csombigmals) a hékataioszi adatok alig illenek,
természetes hat, hogy a koraikde kell vonatkozzanak.

Az erdélyi agathirszok 500 koril meg terjeszkedialegzetes készitményeik megjelennek
az Alféld keleti felén (Artand).

12. kép Az olahzséakodi szkita bronztiikbNyelén parducabrazolast lathatunk.



A szécsényi és makkfalvai parducos szkita bronakierMagyar Nemzeti Miizeumbah.

13. kép Szkita bronztiikér TordatbParducfejes abréazolés.
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Amikor az 5. szazad elején erre a vidéRawvasalfoldi (Ferigile-kultira) és kozép-balkani
csoportok telepulnek, féladjak ugyan alfoldi birtokaikat, erdélyi telekeviszont békében
maradnak. A Karpatokon belldl s kivil elterjedt féumkakbol (tukrok, akinakészek,
tegezzarak stb.) azt is tudjuk, hogy tovabbra kslatjdk el a szomszéd vidékeket (néha
tavolabbi terileteket is) kozkedvelt szkita tardgak

A gordg vilag latékoréld azonban eltnnek. Hérodotosz még emliti egy, az 5. szazad l&zep
felé élt kiradlyukat, Szpargapeithészt (IV, 78), li@@ pedig Nagy Sandor tanitbmestere,
Arisztotelész nevezi megket: szerinte torvenytisztek és éneklik torvényeikePfoblemata
19, 28). A 4. szazad kdzepén még Erdélyben éltekidn — a régészeti anyag tanlUsaga
szerint — nem temetkeznek tobbé az agathlrsz t&lbest, Erdély lakosai magukra hagyjak
halottaikat, s szinte maradéktalanul elvandorolidgnekilésik oka:
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a keltdk megjelenéseEzek mar a 4. szazad vegen filliek a Balkan hegység keleti felén,
335-ben békekoveteket kildenek Nagy Sandorhoz, maajBalkan hegység kornyékeén
Kasszandrosz veri vissza tamadasukat.



14. kép Az olahszilvasi kelta sir vassisakja

Az elnéptelenedett Erdély egy @ hazat keres csoportjaik kezére jut. A betelepités
régészeti nyomai jobbara a 3. szadzad eleféggyelhet k meg, addig csak néhany — Balkant is
megjart — harcos temetkezését ismerjiuk (?0lahs)ilvA korai kelta stilusu leletek,
amelyeket az erdélyi La Téne-anyag tobbsdgéltér en keltdk hagyatékanak tarthatunk,
jellemz moédon az Erchegység kozelében (Nagyenyed, ?Olhsgiés a Sajo, Nagy-
Szamos vidékén (Ug — ha ide tartozik —, Erked, Csépan) talalhatokés bbi Dacia erdélyi
részének lakosai kdz6tt csupan egyetlen, valokxirkelta eredetnépcsoportot ismerink, a
kotinokat-kotenszeket (Ptolemaiosz Ill, 8, 3., ILS 8965). Ezek masik, &szaki-
Kdzéphegység nyugati felén megtelepedett résAércitus azt irja, hogy — szégyenszemre —
vasat banyasznalGérmania43). Az adatok kozotti sszefliggés megengedi, logwciai
kotinokban a 3. sz&zadi kelta telepesek utddaiedsiik. Ezek azonban szamban elenyész
de jelents kisebbségét alkottak Erdély kelta kori lakossagan
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A betelepul népesség zonadfoldi dakokbdl allt (Vekerzug-csoport).

Az Erdélyi-medence lakossaganak kulturajalediz id t | kezdve, a dak kiralysag korara
fokozatosan atalakul. A savosan festett edényelkmugyég az i. e. 1. szazadban is bekeriilnek
a sirokba (Barathely-Paratély), s a vasesség hagyomanyai toretlenek, a veltségi
rétegek azonban kiegészilnek egy Ujabbal:
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a ,dak varak”, a ,dak ezustleletek” pontusi kiés anyagaval. Ebben a folyamatban
havasalféldi és moldvai népcsoportok bearamlasa ifontos tényeznek t nik: hogy
Boirebisztasz kiralysaganak hatarain belll vagyrélysag |étrejottenek etmeényeként, ma
még nehezen eldonthetkérdés. A Fekete-tenger menti gordég varosokkab vstoros
kapcsolat, adakok és getadk kozts fennhatdésag ala kerulésére mutatd adatsmrbam
vonatkozasaiban inkabb a dak kirdlysag torténetédrte.

A dak néprl sz6l6 legkorabbi hiradasok kora és hitele vitathem valdszin az az Okori
feltételezés, amely szerint az Ujattikai komédidki{a e. 4. sz.) szereplDaosz nev
rabszolgak dakok lettek volna, mert a dakok digztos emlitése legalabb két évszazaddal
kés bbi id re vonatkozik, a romaiak pedig még ennél is ks 76—73 kdzott érték el edzor

a Dunat. Adataink hasznalhatosagat egyrészt azthada, hogy a részletes elbeszél
forrasoknak csak kivonatai maradtak rank, ezekbedigoaz egyes népekre vonatkozo
torténeti visszapillantdsok gyakran tobb korszadnenyeit tomoritik. Nem tudott ezért a
kutatds egyetértésre jutni abban a kérdésben, Bogles dék kiraly valamikor az i. e. 2.
szazadban harcolt-e keleti szomszéddiglta basztarnakellen, vagy pedig ennél egy joval
kés bbi, bar éppigy meghatérozhatatlanpgdntban. Nincsen eldontve az az alapuedrdés



sem, hogy Rubobostes kiraly, akinek egy forrasunidék hatalom megntvekedését
tulajdonitja, az elsjelent s dék uralkodé volt-e valamikor az i. e. 2. szazallvagy pedig
neve egyszereliras a dak hatalmat eddigi tudasunk szerintj&ain megalapoz6 Burebista
kirdly neve helyett. A masik nehézség a dakok ketinevezésélh adddik. A Balkan
félsziget keleti felét, az als6 Duna volgyét és éiyd lako trak nyelv torzsekre tébb
megkulonbodztet elnevezeést hasznéltak a gérdog €s a romai irodaond gorég kultdraval
igen koran kapcsolatba kerilt tulajdonképpeni tkaladktak a Balkan hegysédtdélre fekv

eés Macedoniaval kelet fdlhataros terlletet, a getdk a Balkan hegydéxgzakra és az also
Duna partjan elterll vidéket. A gorog forrasok az erdélyi dakokat, akik a trak nyelv
népek kozil utolsonak keriltek az antik vilag latélkrébe, szintén getaknak nevezik, a
gorog forrasokbol merit romai torténetirok pedig gyakran ©onkényesen daknak
forditottak a ,geta” népnevet akkor is, amikor a tulajdonképpeni getakrél volt sz6. Epp
ezért kritikaval kell kezelnink azokat a szorvanyosadatokat, amelyek a dakok
részvételét emlitik egyes olyan harcokban, amelyekea romaiak az i. e. 2. és 1.
szazadban Macedodnia északi hataran vivtak kulonbozrak, geta és kelta torzsek ellen.

50
A 116-118-asszarmata habori megmutatta, hogy Dacianak kevés a jedége a Dunatdl
délre es provincidk védelmében, a tamadasok meggdében. A

51

jazigok a tartomany nyugati, a roxolanok a keleti oldatéhat a Bansagon és Havasalféldon
keresztil betérhetnek a birodalomba, s ezt azgrteany sem tudja megakadalyozni.

Dacia Porolissensis volgyekkel tagolt hegyeinekohéhr taborsora

52
az észak fel tamaddszabad dak, dak kultaraja kelta torzsek (anartii), valamint a
kés bb szintén észak fell érkez german torzsek(buri) betdréseit | védte a tartomanyt.

53

Ezek a dakok a tartomany északi és keleti szomégéatan él, meg nem hdéditott vagy a dak
h&boruk utan elmenekiilt, (yszabad dakok”, valamint a karpok és a kosztobokokvoltak.

A 2. szazad kozepdtaz északnyugatrol délkelet felé tarto

54

g6t vandorlas a birodalom hatarain, a Karpat-medence északbdeléél népeknél, a
markomannoknal, a kvadoknal, a jazigoknal, kosztokdal eleinte nyugtalansagot, majd
haborus feszlltséget, végul masfél évtizedig tadtyos haborat okozott." (Kiemelések
t lem.)

A tobbi bevandorlas ismert a korabbiakbol:
55
Szarmatak a Partium északi részén

56
A hunok Kr. u. 380 utan

57
Az avarok 568-ban
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Az avaroktol lemaradd harom tdrzs 598 tajan

59
A griffes-indas nép - Laszlé Gyula népe - 670 kordl

60
Arpad népe 895-ben

61
Beseny és kun részlegek beteleplilése

Kezdetben az EGY honfoglalashoz képest a lll. zijgen targyalt 29 hatalmas
szamnak tnt. Most Erdélyt is attekintve 60 kortl jarunk,@eg nem esett sz6 a Felviddkr
a Karpataljarol és a Délvidékr Feltehet, hogy utdbbi tertletek is kbitik majd a
bevonulasok szamat, igy elvileg akar 70-es naggsélgs elképzelhetmar.

Mindenképpen Uj helyzetben vagyunk a Karpat-meelé@sca sztyeppe kapcsolatainak,
viszonyanak feltérképezése soran. Nyilvanvalonaki selkerilhetetlennek latszik Uj
magyarazat a kapcsolat mikéntjére.

A magyarazat egyik fele részleteiben olvashaté@ldor konyvembenA magyar okor
ban. Ebben felvazoltam a Karpat-medence és a gmyeppeinek okkal feltehetk6zds
eredetét, amelynek gyokereit akbri id ben a gravettiek - skarpatiak szétaramlasaban
véltem felfedezni. Sokat segitettek azok a kutai®k akik 40 000 éves tavlatokban
gondolkodva tettek k6zzé a Karpat-medencével vaper a teljes Eurazsiaval kapcsolatos
elgondolasokat.

A magyarazat masik fele nem vart helyrérkezett. Mario Alinei olasz
nyelvészprofesszor 2003-ban Bolognaban megj@ensco: una forma arcaica di ungherese
c. kdnyvében irja, hogy a sztyeppe népk kori eredet a paleolitikumbol, mely egységes
népi jelleg és egynyelv m veltséget mutat. Elgondolasat 2004 juniusaban Bestap is
kifejtette.

Egyel re elégedjink meg azzal a feltételezéssel, hogyadirponfoglalasa nem
vélaszthat6 le a tobbi 55-70kr Ertelmetlen tovabb tagadni a sztyeppei bevonelgygmassal
fenndlld szerves kapcsolatait weltségikben, nyelvilkben, vallasi képzeteikben.
Legf képpen pedig az valt értelmetlenné, hogy Arpad mépéami rokontalan finnugor
népseégnek tekintse a magyar torténetiras. Annahkabb, mert ugyanakkor a magyar
régészet finnugor bevonulast még sohasem irt lepddilg ha soha senki nem irt le ilyet,
akkor mi értelme lenne a "finnugor" Arpadrél akd@yetlen szot is ejteni (akit egyébként
"turk"-nak tartanak)? Tovabb rontja a finnugoroknéletét két hun szé példaja. A magyar
"kéz" = hun "kezi", a "vér = hun ,veri". Ezek tonétesen a finnben is megvannak. Eredetik
azonban korantsem biztosan finn eredétehet hun, de lehet amseurézsiai ragozé nyelv
hagyatéka is. § még az is elfordulhat, hogy a magyar és a finn egymastol fligget
sztyeppei bevonulasok hatdséara jutott a két szddem tudom, de ez most nem baj. Tébb
valtozat is elképzelhete szavak ,vandorutjara”, emiatt a kizarélagos dmagyar eredeztetés
maris kirekeszti a tbbbi lehetséges esetet. Ez riggn tudomanyos maodszer, hanem
prekoncepcié ettetése. Hétkdznapi nyelven: tudomanytalan. E példésak arra szeretném
felhivni a figyelmet, hogy abba kellene hagyni azésatag gyakorlatot, ha magyarral
rokonithaté szavakat fedeznek fel méas nyelvekbsakis €s kizarolag mi lennénk az atvev



Kell vizsgalatok hianyaban ugyanakkor ezt a hun-magyszonylatban sem tekintem
jarhato Utnak.

A szerves mveltség kutatasa az utdbbi 15-20 évben jekerdredményekre jutott
Magyarorszagon, de nyelvi leletekre varnunk keleggészen a legutdbbi évig, amikor Dr.
Detre Csaba engedélyével egy kb. 400 szavas hulvi nygntaanyagot némi nyelvtan
Kiséretében kozzétehettem a vilaghalon.), amelgeédemre dr. Timaru-Kast Sandor a
keltaval is 0sszevetette. Ezek a szeszerint Kr. u. 500 és 700 kozti kaukazusi és kréta
nyelvéllapotokat rogzitettek. Elsbenyomasunk szerint a kozolt szdékészlet kb. fele
azonossagot vagy hasonlosagot mutat a mai magyarigla feltart nyelvtani gyakorlat hiba
nélkilli azonossagokat sejtet. igy pl. a "mi vagyurk"minkh vogyjmunk" visszakdszon
Arpad-kori iratainkbol is, de parasztembereink s@ihasznalatabdl is.

Kérdés ezen tulmeen, hogy a hunnal nem egyegzokincs tekinthete a Karpét-
medencei magyar nyelv hagyatékanak? Kérdés lehist Angy két azonos elveken épitkez
nyelv kdzott mennyi id - hany ezer év - alatt keletkezik annyi eltérésemnyit itt fellelni
lehet? Kérdés lehet az is, hogy e leletnek milyemiszonya a torok, finnugor é€s un.
indoeuropai nyelvekhez?

Detre szbészedetében szerepel a "madi" = nagysszA kinaiak emlékeznek egy
"Modu" — ismert Mao-tun néven is - nelun kiralyra, a gérogositett hangzasu "Maduész"
méd-szkita kirdlyként veri szét az asszir birodalkKia e. 612-ben, Kisazsiaban "Midasz"
kiraly 40 méteres kurgant kapott sirhelyil. Nem saky kicsit a nevek megjelenése?
Dehogyisnem, mind nagy kiralyok voltak, de csak madunk velik valamit kezdeni a hun
szavak ismeretében. Ugyanigy 2004 janiusaban eHwiingl adasaban Czeglédi Katalin
nyelvész az eurazsiai helynevekiartott el adast a "Magyarsag és a Kelet" c. konferencian.
Meglitotték a filemet a "jelga”, "jelega” stb. aldklydnevek, mikozben a folyé hun nyelven
"volghjagh” lenne Detre olvasataban. Na és hogwnéll a Volgaval, a Dnyeperrel
(=Kucsukvolghjagh = kisfolyd) és a tobbi feltartlyrevvel? De nem akarom elvenni a
nyelvészek kenyerét. Most, hogy mar van mivel dofgo megkezdheek a nyelvészeti
kutatasok, ahol az eddig érthetetlen életre kél.

Annal is inkabb, mert ickdzben Ujabb hun forras is akadt, Tutsek Arpadkizsa
szerpap, teolégus 20 évnyi 6rményorszagi szolgatatEn 650 hun eredebrmény sz6t talalt
(Demokrata, 2004/25. 48-49. 0.):

"Az 6rmény kultara kozvetitésével még sok kbzos-magyar sz6 szarmazasa értheieg,
mely az emlitett kddexekben is fellelheés megfejtésre, feltarasra var. llyen orméngtvé
hun-magyar sz6:

ahor - akol

ban - ban

barcunk - bérc

dzidz - csecs

diag - dog

bek - békés

but - buta

kosz - kosz

kos - kos

aszonk - azok

szur - szuros

SZUSZ - Szusz

jelk - kel

hupdal - huppan

csaman - kdmeény



gagan - kokeny
kaviv - kuvik
gogu - kakukk
hépel - hib4z
hapepa - hibas
tur - tor

ture - torvény
dzsidzsi - zsizsik
ishan - ispan
zufr - cefre
tarnel - zargat
tump - domb
jerekeh - gyerekek
pajc - pac

degh - tér
zangel - zengeni
zankag - harang
dha - dalia

sar - sor
dardam - tartam
vadzsar - vasar
dah - dal

szakar - szak
szarjag - szarka
pidzar - picur
piszak - piszok

li - teli

bahancsk - parancs
puk - pukkantas
dung - tke
nodar - nador
csaruh - saru

sub - suba
surgal - surég
menk - mink
ferfal - forgolddik
sarel - sorol
sahab - sarab
sad - sok

serep - serpeny
seham - selyem

aha - aha
dzsendzsehel - csivitel
hov - h vos

hod - hodaly

mehu - méh

szird - sziv

sinel - csinal

dngel - déngdl

[6kel - lokni



tekeril - tekerget
dzamdzel - csamcsog
huzel - haz

tapdal - tapsol
szerdzsel - sziircsol

hrgal - horkol
hérpel - horpol
stb.

Az Adzsarjan-féle 6rmény etimoldgiai szogyokszdt@myelvet vet dssze és figyelembe vett
mar néhany magyar nyelvészeti kiadvanyt is.”

Tutsek Arpad egyete toredékes szogjgeménye erteljes hun részvételt sejtet az
ormény etnogenezisben, egyben alatdmasztani laszatyeppe koruli népek kialakulasarol
egyfajta altalanos 6sszefliggést, ami mindeniteppi nyelvi anyag megjelenésével jart a
beolvadasok soran. A lelet intenzitdsa, a nyelvésigyokelemek kovetkezetes hasznélata
valésaggal azt sugallja, hogy az 6rmények olvatialka hunokba. Ez a lelet is van annyira
"archaikus magyar”, mint Alinei etruszk nyelvészfdjtegetése. §, si szogyokeink is
hibatlanul bukkannak el Tutsek itt bemutatott széegyeztetéseiben a szenddsalhangzos
gerince hiba nélkidli. Mivel a nyelviink szavaibamott informaciokat a massalhangzok
viszik, ezért két szinte azonos eredetyelvr | kell megemlékezziink, amelyek tajnyelvi
valtozatai egymasnak.

Ha Alinei egy sztyeppei nyelw és néprl beszél, akkor ez a hun nyelvi lelet
felértékel dik a jov ben, mint OsszehasonlitAsokra alkalmas nyersangagnagyarral
egyetemben. Ne legyunk hat szerények, mikozbenésyepbek lesziink néhany illazioval.
Arpad vezér sajnos nem maradhat "az egyetlen" magysoglal6 fejedelem. Osztoznia kell
55-70 bronzkori, vaskori, keltakori és korakdzéplsakita-hun vezértarsaval e disggben.

A sztyeppei nép tomeges, nagyszamu és folyamatggakenedencei honfoglalasai Kr. e.
2200-2000 tajan kezdnek, és IV. Béla idejéig tartanak. Ha a hagyomangaénetirds nem

képes egyutt targyalni e 3500 év torténetét, akiadn 0] fogalom bevezetésével
nyomatékosithatjuk e korszak egybe tartozd volti. e keleti bevandorlasoktol hangos
id szakot ghonfoglalasok kora” néven tiszteljik meg, kdzelebb kerllhetiink a \edb®ez.

Végezetlul pedig Uj6lag megragadom az alkalmativfaltdd a figyelmet Ornella
Semino és 16 tarsa &ltal a Science magazinban 2800kozzétett cikkére. A mai
Magyarorszag lakossaganak 13 %-a viseli az EU1@®éas mely 40000 éves és 60 %-a az
EU19-est, amely ennek kdsbi helyi valtozata, és ugy 20000 korul askarpatiak” vagyis a
gravettiek idejében helyben jott Iétre. Ez aztnalehogy mai népességink haromnegyede
legaldbb 20000 éve él a Karpat-medencében. Ha tevdilk valtozhatott is, az csakis az (;
hoditd népesseg miatt kovetkezhetett be, nem pakliggsagcserét Semino adatai egyszer
és mindenkorra kizarjak a Karpat-medence utobl@mévben feltételezett kilritéseit is. A
genetika nem vart oldalr6l tdmogatta meg mindazagyar kutatokat, akik az elmult
évtizedben a 40000 éves tavlatokban latjak maghaténak a Karpat-medence térténelmét.

Semino és szerfarsainak eredménye nem kevesebbet mond, - illetegengedi
feltételezni - mint hogy:

- A Karpat-medence torténelmét indokolt 20-40000 étéedatban kutatni, hisz a

Jizikai” nép java is ennyi ids

- A Karpat-medence népi folyamatossaga toretlen @yamanyd 40000 illetve még
inkabb 20000 éve

- E terllet a kérdéses 3500 év soran nem (SEM) sdbetett megsemmisit
emberveszteségeket, kulbnben a népi folyamatosségsaakadt volna. Ez ma
magyarul azt jelenti, hogy az ,indoeurdpai’-nak eestt népek a Karpat-medencében



soha nem jutottak sz6hoz — feltéve persze, hogwnledgn Iéteztek volna joggal e
névvel illethet népek

- A bekoéltéz k mindahanyszor katonai erejukre — €s nem létszaimyak magas voltara
— tAmaszkodva vehették at az uralmatstmnos féldmvesek felett, mikbzben rendre
beolvadtak a tobbségshonos népbe

- Emiatt feltehet, hogy Arpad népe esetében is szerényebb bevoetsaammal
szamolhatunk

- A nagyszamu bevonulas ténye feltelétteszi, hogy a hoditok nyelve is alakitotta az

shonosok nyelvét a beolvadasok sordn — ezt Detfaitsgk hun-magyar szészedete
j6l mutatja, - ugyanakkor a nyelvtani egyezések rkerabbi id kbe vihetnek. E
korébbi id k alatt a k kort értem.

- Kétség nem férhet hozza, hogy Tutsek Ormény-hurszeziete messzemem
megfelel a magyar gyokrendszernek. Emiatt kétsé&geiréan ragozo-toldalékolo
nyelvnek kell nevezzik a hunt bizonyosan, az orméredig jogos 6rokdosnek —
szokincsében mindenképpen.

- Végezetll pedig e 60 koruli régészetileg bizonyisatyeppei betelepiilés mégiscsak
tovabbi megvéalaszolatlan kérdéseket hoz a felszhreelik beérkezk 6sszlétszama
joval tobb lehet a Semino altal nekik meghagyotts2@zaléknal! Hisz ha szerényen
atlagosan 30-50000 v¥el szamolunk bevonulasonként, az 2-3 milli lénne, igy
0sszességében jelesén tébben lehettek, mint az eddig elgondsthonosok. Cser
Ferenc és Darai Lajos nyoman felvethehogy e 60 honfoglald keleti eredet
népesség jelers része nem az azsiai sztyeppékrkezhetett, hanem a velliink azonos
genetikai jellemzket mutaté szomszédbol! Szerintilk a szarmatak padinépe, épp
két nagylélekszamu beteleptiis ilyenek lehettek. k eszerint a genetikai térképen
nem rontottak, hanem javitottak — ha valéban igytes

Ha mindezzel sikerilt néhany megoldatlan kérdésramyitani a figyelmet, mar megérte.

Mesterhazy Zsolt
2005. janius



A Karpat-medencei etnogenezis térténete

M

agyarorszag és Erdély

Id O-Magyarorszégrol kivandorlas O-Magyarorszagi O-Magyarorszéagra bevandorlas
helyi esemény
43-41000 Szeletai veltség
5000 évvel megeki a névadd
Aurignac-i paleolit mveltséget’
Az M173 / EU18-as gén a Karpat-
medencébeff. A mai magyar népesség
13 %-ban kimutathatd.
41700-32600 A szeletai lpar kialakulasa
40000 skarpatiak (gravettiek)
28-25000 skarpétiak (gravettiek) Europaban Nagylizemi vadaszat miatt jelest skarpétiak a Kaukazusban
és a Kaukazusban. népesség létrejotte.
A vadasztarsadalmak elterjedése
20000 nyugaton, északon és keleten.| Megjelenik az EU19-es gén. A mai
Az sszkitak eldei (szabirok) a magyar lakossag 60 %-ban
Kaukézusban az ujkorba lépnek. kimutathato.
9200
skarpati kozdsségek és telepiilésgk.
A magyar nyelv korai kezdetei
Szvidériek keleten és északkeleten
8000-6200 Az alféldi tjkkor magyar foéldmvesei
falvakban laknak. Minden tovabbi
eurépai mvel dés forrasaik.
6000-4000 Eurdpai vonaldiszesek els | A bukki és tiszai mvel dések Duna Il Anatéliai bevandorlok
szétaramlasa nyugatra. A kébi
finnek, finnugorok elvandorlasa | A helyben kialakult mvel dés kib viil
északra és északkeletre (Id. Renfrew a délkeleti felaramlast néppel.
térképét) Tonkolybiza Kengyelen, Szajol,
Al-Ubaid (4000) 6zonviz utani népe Polgar, az Alfoldi vonaldiszes keramja
népe
6000-5500 Az utolsoé rénszarvas is elhagyja|O-
Magyarorszagot, vele a vadaszo
nagy része is. k kelet felé
huzédhattak az északkeleti marado
jég miatt.
6000-5800 A Koros anatoliai elszarmazasu népe
Erdélyben és a Dél-Alfoldon, (a
Balkanon és Gordgorszagban)
Tell Halaf? Alf6ldi-Koros k6zos mveltség. Duna Tell Halaf?
I
4600-3900 A dunantuli vonaldiszes vel dés
(DVK) skorig visszavezethehelyi
alapokon
Erdélyi rézkori mvel dése. Rézipar, a Folyamatos keleti kapcsolatok:
fokos (nem csatabard) hasznélata] Folyamkdz, Anatélia, Tréja, Kaukazus,
Pontusz
4400-tol A rézmvesek szétaramldsa | Az erdélyi rézipar az orszag huzoipafa,
Eurépaban népességgyiilekezés
Kb. 4000 A kdkénydombi 6magyar vérszateés,
az els ismert rovassal olvasott
6magyar széveg
4000 Al-Ubaid 6z6nviz utani népe A péceli O-Magyardg, ez az els
Karpat-medencét egységesit
m veltség.
Hamvasztasos temetkezés. Arcos|
urnak.
Urnai a Tréja Il.-1V. rétegben
taléltakkal azonosak
Budakalaszi kocsi
3900-3000 A lengyeli nveltség, a DVK folytat6jd
3800-tol A sztyeppeiek aramlasanak kezdetp
Europa felé, eredetiik végsoron a
Régi-Kelet.
3000 Kukutyin (Cucuteni) nveltségének Bodrogkeresztir Kaukézusi sumér telepesek
kiaramlasa a Karpatok keleti ivén




kivil, majd Gorogorszagbhan a
Dimini m veltségben (2500) is.

IV. évezred Tatarlakiak Jemdet Nasr-ban Duna lll. rukJv.
2800 A bronz O-Magyarorszagon
2500 A korabban nyugatra vandoroltakhol
a Rajna mentén kivalik a
harangedényes nael dés. Velik
harciasabb kelta eszmények kapnak
teret.
2300 Kuban-Majkop szkita-sumér népe, a
kurganosok. Ers kdzvetlen sumér
hatésok.
2200 Anatdliai bronzmvesek
2000 Péceliek Ausztriaban, Az 6-magyarorszagi kelta kor Folyamkézi eredetkaukazusi sumér-
Csehorszagban, Dél- kiteljesedése szkita-kelta betelepuik.
Németorszagban, Kozép-Eurépaban,
talalkozas a harangedényes Az O-Magyarorszagi bronziparok 1 Az els kelet-eurépai pasztorok az
keltakkal. Innéttl kezdve indokolt 4 felfutasa. Erdély és Nyugat- Alféldon
kelta név altalanos hasznalata | Magyarorszag a nagyipar kdzpontjai.
nyugaton. Ujabb népességgyillekezés az ipaf
kiszolgalasara.
1800 Aunjetitz: 6-magyarorszagi
bronztelep, tovabbi kapcsolatok &
Brit-szigetekkel
Bronzkor 2 Pitvarosi csoport a Maros kornyékén
2200-1600 3 Elszigetelt, zart életet élt a Latorca-Hernad
tajan volgyében, Kassatél északra egy halomsirokh

temetkez zsinegdiszes edényes népcsoport
4 Hatvani kultdra - nagyallattart6k
5 Ugyanezen vagy kozeli rokon népesség m
csoportjai Erdélybe hatoltak be, és hegyi

an

S

telepliléseket létesitettek (gesprengbergi csoport).

6 A hatvani kultdraval rokon, de mas jellegiszta
keleti eredet népcsoport ik fel Nyugat-
Magyarorszagon és Burgenlandban.

7 Nyitrai csoport, a helyi kézépronzkori
magyaradi kultira népi alapja. A korai bronzk
vége (Kr. e. 18-17. szazad)

8 A Morava volgyébl koltdzoétt a Temeskdzbe 3
perjamosi kultdra népe.

9 "A Dunantul kozépsszakaszan a szintén
Osszetett erede{keleti és helyi) kisapostagi
kultarabdl sarjad ki a mészbetétes edények|
kultaraja, amely talan a legjellegzetesebb és
legismertebb magyar k6zépbkronzkori egység.

Erdély
30 Macedonia és a Balkan hegység vidékeir
péasztorcsoportok hizédnak a Délkeleti-Karpat
térségébe.
31 ACo ofeni Il.—Kolozskorpad-kultira
korszakaban Délkelet-Erdélybe a Karpatokon
pasztortdrzsek nyomulnak be.
32 AFolte ti lll.-Z  bala-kultdra népe a
Haromszéki-medencéb(Zabola) és Brasso
kornyékeér| (Gesprengberg) a kozépMaros
vidékére is eljut (VIadhaza, Nandor).
33Glina lll.—Schneckenberg-kultira népe. Az
Uj telepesek kiemelkednagaslatokra épitik fol
falvaikat, kicsiny boronahéazaikbarzhely allt. Fal
mellett k b | emelt I6cat is ismertink. Allataik
kozott sok volt a juh, agancsekéik primitiv, des)
féldm velésre utalnak.

34 A kora bronzkor végi Glina Ill.—
Schneckenberg- és Cilnic-kultirak életének vé
Erdély keleti, északkeleti részén egyef
zsinegdiszes keramiat gyarté csoport jelenik m
A Csiki-medence lakosainak emlékanyagat
(Jigodin-kultara) sok vonas kéti a Glina Ill.—

Schneckenberg-kultirahoz, ugyanakkor
edénymvességiik néhany megfelgt az Eszaki-
kozéphegység kora bronzkor végi népességé

=

=]

ké

gén

nél

talaljuk meg (Hatvan-kultara).




1500 Halomsiros keltak nyugat
magyarorszagi
bronzkdzpontja.
1500-1300 10 Az i. e. XVI-XV. szazadtdl kezdve (a
Kozéps nagyalfoldi) déli tomb terlletén elterjedt a 16
bronzor felszerszamozasanak anat6liai médja és vel

egyutt az anatdliai tipusu felszerelés: csontb
faragott szijeloszték, diszkorongok, diszitett
agancs zablapalcak.
11 A perjamosi kultira és a Marostol északra
Tiszantulon, keleti eredehatvani-ottomanyi

elemek folott alakult ki a gyulavarsandi csopor.

Déli eredet vezeti telltelepeket Iétesitettek.
12 A halomsiros nép tamadasa. A tAmaddk
Duna-volgyébl, nyugati iranybdl érkeztek, a
régészet halomsiros kultiranak nevéat.

1)

1

13 A Kozép-Duna-medencei bronzKor

katasztrofaja.

... Egyel re felderithetetlen, mi tértént. A
Foldkozi-tenger kbzépsts keleti medencéjébe
ugyanebben az iden, a Kr. e. XIlI-XII.

szazadban mélyrehat6 atalakulasi folyamat zajlott

le. ... Csapéasaik alatt elpusztul a hettita biroatel
csoportjaik Egyiptomot tAmadjak,tsmegvetik
labukat Palesztinaban is (filiszteusok). ... Még|
valészin nek latszik, hogy a Duna-Tisza-vidék
korabbi lakossaga nem pusztult el nyomtalan
hanem kisebb-nagyobb rajokban, déli irdnyban
ki a thmadok ell.

Erdély
35 A korai és kdzépsbronzkor forduléjan

Délkelet-Erdélybe, a Haromszéki-medencébe

moldvai csoportok vandoroltak be. A Monteort
és Costia-kultirakkal rokon a Ciomortan-kultdr
népe. A csikcsomortanyi Vardombon folépite
telepliket sanccal esitették meg. Kétfilkorsoik,
g06mbos testtaljaik, csészéik koziil egy-egy
bekerdlt folhdzott Iabbal oldalt fektetett haloittja
sirjdba is.

36 El bbiek néhany editett telepiikon nem

élhettek sokaig. A Monteoru-kultdra Gjabb

j

n

tért

csoportjainak bearamlasat nem tudtak
megakadalyozni, s Erdély nyugatabbi részgire

hiazédtak. Edényeik  jellegzetes, bekar

olt

haromszogdisze, a bebokddott pontokkal kitoltott

vonalpar, a széles szaju bogre Kkds a
Wietenberg-kultdraban ik fol.
E kultara — Erdély kdzépsbronzkori
népesséegenek legjelesebb hagyatéka —
mindenitt el bukkan a hegyekt | koriilzart
medencébenKialakitasaban a Cafeni- (Cilnic-)
kultara népét gondoljak a legfontosabb
résztvevnek.
37 A Barcasagba betohavasalfoldiTei-kultdra
népe
38 A Wietenberg-kultira népe Erdély egé
terliletét elfoglalja, Dél-Erdélyl is el zi-magabd
olvasztja a Tei-kultira csoportjait. Csupén
Hargitan tdli tertilet nem kerll birtokukba,

SZ

a
a

Haromszéki-medencében a Ciomortan-kulfira

népét kiszorité Monteoru-kultara veti meg a lab
A Wietenberg-kultdra telepei folyok alsé terasz|
fennsikokon s j6l védhetcsucsokon bukkanng
fol, épuleteik borona- vagy talpashazak,
talalunk foldbe mélyitett kunyhot is (Radnd
Meglep en kevés a foldnvességhez kapcsolo
emlékik, jelents viszont vadaszatuk és
allattenyésztés, elsorban a marhatartas. Mivat
erdélyi fémlel helyek kizarélagos birtokosaj
gabonat nyilvan aranyért-bronzért kaptak csel
szomszédaiktol.

39 Az Ottomany-kultira emberei elhamvasztja
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halottaikat, ahogy Erdély kdzépbronzkori




lakosai is, akiknek szomszédai az Alféldon s p

Karpat-medencen kivil is csontvazasan
temetkeznek. Ugy hik, a kbzéps bronzkor

elején a Tiszantul népessége benyomult Erdélybe

(hagyatékuk Désen és az Aranyos menti Bagyd
is felt nik), s ott a Ciomortan-, s egészen déler
Tei-kultira népével keveredett. Nem zarhatd ki
kevés a valdszirsége annak, hogy a Cilnic-
kultdra népe részesévé lett volna Erdély ekkq
lakossaga kialakitasanak.
40 A 14. szazad végén a Karpat-medencébe kg
eurdpai pasztortorzsek tornek be északrdl. A
lancreakcidszeen megindulé népmozgasok
kozvetve-kozvetlenlil megingatjak az erdélyi
kovéacsok, kereskedt, katonak gazdasaganak

alapjait. A jol ismert utakon, ahol addig arujukat

non
a
de

I

zép-

széllitottak, soha nem latott emberek kéborolnak.

Menekil csoportok Erdélybe is betdrnek, a

helybéliek elassak értékeiket, hogy aztan tdbbe¢ ne

talaljanak ra rejtett kincsukre (Igenpataka, Dé
Somogyom). A Maros mentén az sbttek utan
vonulé,halomsiros” népessédirtokba veszi
Dél-Erdély tertletét, hagyatékuk Szeben
kornyékén (Hermany), a Megégben (Mezband,
{26.} Malomfalva) és a Hargitan tul is fohik
(Kézdiszentlélek). Az Alféld egykori lakosaiva
egyutt megszalljak Délnyugat-Erdélyt is (Dévd
Vajdahunyad).

1200

Az urnamezok szokasaina
elterjedése. Visszatérés a
szellemiek hangsulyozasahg

Anatdliai csoportok a vasat hozzak. Urnansez
temetkezés.

N

Kés i
bronzkor

14 A Tisza volgyében a Bodrogtél a Marosig
halomsiros kultdra Gj temett nnek fel,
valészin leg (az elbbi) tAmadok hagyatéka.
15 Az élet elszor a Dunantulon és a Pest meg
dombvidéken lendult fel. A teriletet a hatalma
kozép-eurdpai urnameg kultdra népe széllta
meg, és magaba olvasztotta a késlomsiros
elemeket.

o

1%

41 Noua-kultira népe északon a Szamos kdzéps

folyasaig, nyugaton az Erchegységig terjeszke
A Szamos mentén néhany csoportjuk eljut a Ke
Alféldre is, ahol elkeveredik az amugy is vegy

helyi lakossaggal (Berkesz—Demecser-csoport),
E marha- és juhtarté nép telepeit alig ismerji

Moldvéban konny szerkezet faépitményeik

allottak, ezek bizonyara megvoltak Erdélyben is.
temet kben (Brassé-Keresztényfalva, Hermany,
e

Tovis stb.) felhlzott labbal oldalukra fektet
nyugosznak halottaik, vagy csupan hamy
keriilnek foldbe. Egyszerbordadiszes fazekai
kétfil bogréik j6 része a Monteoru-kult
magukba olvasztott csoportjaitél szarmazs
Haromél csont nyilhegyeik, lovaik kantarjan
haromlyuk(l csont zablaoldaltagja, a biity
nyaka bronztk, horgas nyel sarlok messz
keletre vezetnek, a Dnyeszter és a Dnyeper k
élt Szabatinovka-kultira népéhez. Ezek
protoeuropidok (Erdélyben alpi és mediter
embertani alkatok is folhnek) valészinleg oirani
nyelvet beszéltek, igy a Noua-kultira népé
Karpat-medencei megtelepedése az eétaniak
itteni megjelenését jelenti.

42 (Urnamezsok, Kr. e. 1000)

Az UGjabb hoditék, aGava-kultira népének
kozosségei sorra birtokukba veszik a Kuki
mentét (Medgyes), az Olt volgyét (Réty),
Mez séget és a Szamos vidékét (Olahlap
Telepeik kozott editett is elfordul, lakasaik
talpas vagy boronahazak, ovalis v3
négyszogletes, foldbe sillyesztett kunyh
amelyek kdzepén tapasztotizhely allott. Fként

szarvasmarhat tartanak, jelemtéallomanyuk van|

A nagyszam( bronzsarlé ellenére is kis

dik.
let-
es

0S).

gy
0K,

ebb

jelent ség volt a foldm velés, a his nagy rész

ét




is vadaszattal szerezték.

Megtelepedésik utanujra felviragzik az

Erchegység koérnyékének bronzmvessége
Szinte minden eszkdz, szerszam, fegyver és é
bronzbél készil: fejszék, sarlok, kardok, landzg
ovek, tk, bogracsok majdnem szamtala

szer
ak,
hul

kerlilnek a foldbe &asott raktarleletekbe, mint

Ispanlakan, Felsnarosajvaron, Nagysinken
Marosfelfalun (Cincu—Suseni-,horizont”).
A halottait elhamvasztva, urnaban el&#va-
kultira népe és a vele rokon csoportoknind
nagyobb teriletet keritenek birtokukba a kés
bronzkor végén.

£S

1100-900

Az urnamesok szérvanyokat
létesitenek Lengyelorszagban, a
Alpokban és Itélidban. Ezek a
nagyiizemi vasnvelés eurépai
elterjedésének elsdllomashelyei.
Populonia vasiparanak kezdete g
etruszk 6sszeolvadast eredménye

4

z

Zi.

Jelents népesség-
_ kivandorlasok
O-Magyarorszagrol a

felszaporodott lakossag mid

900-700

O-Magyarorszag kdzponttal fent
szérvanyok koérul egységes
m vel dés alakul ki. Mindez térokg
torzseink erteljes elterjedését
mutatja.

16 A Kr. e. VIII-VII. szazadban keleti eredet

népcsoportok hatoltak be Magyarorszag teruleté

42 (szkiték, 750 koril) A késbronzkor kézepén
stabilizaciét segiti el egy keleti eredet lovas
népcsoport szervez ereje is. lgaz, uralmuk ne
tartos: kaukazusi baltaikat, saja
kantartartozékaikat mas kincsekkel egyiitt n
joval a kés bronzkor vége ett elrejteni
kényszerilnek, nemcsak Erdélyben, hanen
Dunantilon és a Drava-Szava kozén
(Fels marosujvar, Ispanlaka, Karanseb
K farka). Vellik egyutt — (gy latszik — fetinek a|
vasmvesség els nyomai (Olahlapos, Bogd
Babadag). Erdélyben ezutdn hosszabb b
fejl dés tanui lehetlink, a kovacsolely fejszéke
és sarlokat gyartanak, mint a kélsronzkor vége
felé elrejtett raktaraikbdl kideril (Mojgréa
Pusztatéti stb.). Ezek a szerszamok fegyverng
alkalmasak voltak, mégis leg a gazdalkoda
segitették.

43 A Basarabi-kultira népének els elemei 4
Maros kdzéps folyasa mentén fol (Gyulafehérva

T rt ria-Alsé-Tatarlaka stb.), kébb az egésr

Erdélyi-medencében megtelepiin
(Marosvasarhely, Maroscsapd, Kolozsmonost
Itteni telepeiket a havasalféldiekkel ellentéth
huzamosabb ideig hasznaljdk, gyakran me
er ditik. Sovényfali, sarral tapasztott haz
kozott gyenge szerkezetfelszini éplletek i
emelkedtek, fként allattartasbol éltek. A népesg
jelent s része fémmvességgel foglalkozhatot
jellemz , hogy a hatarvidéken olyan lelet
keriilnek el, amelyek az erdélyiek altal nem (va
igen ritkan), de a kornyéken haszn
bronztargyakat tartalmaznak (Marosport
Alvinc, Vajdé)).
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O-magyarorszagi kivandorlasok
Etraridba és a P6 volgyébe.

750-t |

Cimmeri szkiték betelepllése
17 AKr. e. VII. szazad elejétkezdve a Dunantu
nyugati és északi részeire, valamint a Dunal
talpartjan fekv, szlovakiai Kisalfold délnyugati
felére a kzép-eurdpai Hallstatt-kultira keleti §
terjeszkedett Ki...
44 A Balta Verdecsoport (Miriszlo,
Borosbenedek).
Aranyfeldolgozasukrél nem sokat tudunk, azon
gyanithaté, hogy a Karpatok vidékének tg
aranytargya itt készulhetett, mert a Mihalyfaly
el kerdlt korai leletben tdbbek kézott megtalalh
a dalyai kincs karperecének és a micha ko
kincs szarnyas gyongyének pérja. Kis is csak

ga

ban
bb
an
atod
Oi

elvétve tnnek fol aranytargyak, ezért valészij




hogy tébbnyire a kereskedelemnek dolgoztak.
Ez a szigoruan ritustarté kora vaskori népessé
kétségtelenil kdzeli rokona a kelet-eurdpai
szkitdknak. Az 5. szazad végén ir6 — de
Hékataiosz 6. szazad végi adatait hasznalo
Hérodotosz pedig Ugy tudja, hogy a Maros a:
agathlrszokt folyva émlik a Dunaba (IV, 48).
Masrészt az agathiirszok a neurok szomszédai

!

4

(v,

125), az utébbiak viszont a Bug mellett, a Tlrgsz

(Dnyeszter) forrasvidékén laktak (I, 17, 51).
Ezek az adatok nemcsak Erdélyre

vonatkoztathatok, hanem a Karpat-medence e

keleti felére vagy altalaban a Karpat-medencé

jész
e.

500

19 Kr. e. VI-V. szazad forduldja tajan Gjységes
szinezet régészeti kultira bontakozott ki.
El zményeit rosszul ismerjik, helyi gydkerei
mégis aligha kétségesek.
45 Amikor az 5. szazad elején erre a vid§
havasalf6ldi (Ferigile-kultira) és kozép-balkani
csoportok telepiilnek, féladjak ugyan alféld
birtokaikat, erdélyi telepeik viszont békéb
maradnak. A Kéarpatokon belll s kivil elterjg
fémmunkakbél (tikrok, akinakészek, tegezz§
sth.) azt is tudjuk, hogy tovabbra ik latjak el a
szomszéd vidékeket (néha tavolabbi teriileteke
kozkedvelt szkita targyakkal.
A gordg vilag latékoréd azonban eltnnek.
Hérodotosz még emliti egy, az 5. szazad koze
felé élt kirdlyukat, Szpargapeithészt (1V, 78),
utoljara pedig Nagy Sandor tanitémestere,
Arisztotelész nevezi medket: szerinte
torvénytisztelk és éneklik torvényeiket
(Problematal9, 28). A 4. szazad k6zepén méi
Erdélyben éltek. Ezutan — a régészeti anyag
tanlsaga szerint — nem temetkeznek tobbé 3
agathirsz temekben, Erdély lakosai magukra
hagyjak halottaikat, s szinte maradéktalanul
elvandorolnak.
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420-400 kordl

La Téne-i keltak betelepiilése
18 A Dunantul déli és délkeleti felében a Kr. e.
szazadtol kezdve masféle régészeti kultlra
jelentkezik, amely ... kezdetben a Tisza-vidékge
kapcsolatban allt, kifejlett vaskori kultaraja
azonban a Drava-Szava kdzének kultirajahoz

400

20 AKr. e. IV. szazad elején a keltak nagygd

hédité vandorlasai kdvetkeztében Italia és a

Karpat-medence nagyjabol egylibn hadszintérr
valt.

46 A keltdk megjelenése Ezek mar a 4. szaza

végén foltnnek a Balkan hegység keleti feld
335-ben békekdveteket killdenek Nagy Sandor
majd a Balkan hegység kornyékén Kasszand
veri vissza tAmadésukat.

Az elnéptelenedett Erdély egy i® hazat keres

csoportjaik kezére jut. A betelepités régészeti

nyomai jobbara a 3. szazad elejdigyelhet k
meg, addig csak néhany — Balkant is megjart
harcos temetkezését ismerjik (?0lahszilvas).
korai kelta stilusu leletek, amelyeket az erdébyi
Tene-anyag tébbségéeltér en keltak
hagyatékanak tarthatunk, jellemmddon az
Erchegység kozelében (Nagyenyed, ?Olahszil
és a Sajo, Nagy-Szamos vidékén @Jf- ha ide
tartozik —, Erked, Csépén) talalhatok. A Kélsi
Dacia erdélyi részének lakosai kdz6tt csupal
egyetlen, valészireg kelta eredetnépcsoportot
ismerlink, &otinokat-kotenszeket(Ptolemaiosz
11, 8, 3., ILS 8965). Ezek mésik, az Eszaki-
K6zéphegység nyugati felén megtelepedett
részérl Tacitus azt irja, hogy — szégyenszemre
vasat banyasznaksérmania43). Az adatok
kozotti 6sszefiiggés megengedi, hogy a daci
kotinokban a 3. szazadi kelta telepesek ut6dg
keressiik. Ezek azonban szamban elenyékz
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jelent s kisebbségét alkottak Erdély kelta korl
lakossagéanak.

47 A betelepil népesség zonwfoldi dakokbol
allt (Vekerzug-csoport). Az Erdélyi-medence|
lakossaganak kultaraja etaz id t | kezdve, a

dak kiralysag koréara fokozatosan atalakul.

250

Kelta néven jegyzett
allamszovetség O-
Magyarorszagon

48 A vasm vesség hagyomanyai toretlenek, 3
m veltségi rétegek azonban kiegésziilnek egy
Ujabbal: A ,dak varak”, a ,dak ezustleletek”
pontusi kétdés anyagaval. Ebben a folyamatban

havasalf6ldi és moldvai népcsoportok
bearamlasa is fontos tényemek t nik: hogy
Boirebisztasz kirdlysaganak hatarain belil vagy e
kiralysag létrejottének ezményeként, ma még
nehezen eldonthekérdés. A Fekete-tenger menti
gorog varosokkal valé szoros kapcsoladaaok
és getakkozos fennhatdsag ala kerllésére mutatd
adatsor azonban vonatkozésaiban inkabb a dak
kiralysag torténetének része.

190

P6-volgyi keltak visszajovetele

58

A Nagy Okori Vilaghaboru
kezdete Galliaban

35

Roma O-Magyarorszagra
tamad

20

21 Szarmatak az Alféldén
53 Szarmatak a Partium északi részén
22 Jazigok betelepulése

116-118

hogy Dacianak kevés a jelesége a Dunatol délre

tamadészabad dak, dak kultaraju kelta térzsek

érkez german torzsek(buri) betdréseit | védte

49 A 116-118-azarmata habori megmutatta,

es provinciak védelmében, a tAmadasok
megel zésében.

50 Ajazigok a tartomany nyugati, a roxolanok g
keleti oldalan, tehat a Bansagon és Havasalfoldon
keresztil betdrhetnek a birodalomba, s ezt az|(j

tartomany sem tudja megakadalyozni.
51 Dacia Porolissensis volgyekkel tagolt
hegyeinek néhol § taborsora az észak fél

(anartii), valamint a kés bb szintén észak fell

a tartomanyt.

52 A tartomany északi és keleti szomszédsagaban

él , meg nem haditott vagy a dak haboruk utgn
elmenekiilt, in,szabad dakok”, valamint a
karpok és a kosztobokokvoltak.

271-274

Az erdélyi felszabadit6 haborl. Romazéeiwlja
Décia provinciat. A "tettes" ismeretlen a mai
torténetiras szerint.

Kr. u. 375

23 Karaton és a hunok népe
uldin, Ruga, Atilla
54 A hunok Erdélyben

476

Roma felszamoléasa.

A rabszolgatartok veresége

hun (germén) gyzelem.

A magyar okor vége és a
kozépkor kezdete

a

568

24 Bajan avar népe
55 Az avarok Erdélyben

598

25 Harom leszakadt avar torzs betelepiilése
56 Avar torzsek maradékai Erdélyben

670
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